Rozne odmiany profesorsw Wg postaci z
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ywesela” Wyspiafiskiego

Uczeni i nauczyciele

Prof. Aleksander Nalaskowski

d samym poczgtku lat 1970,, gdy
N bylem nastolatkiem, mama za-

brata mnie na spotkanie z Wan-
kowiczem. Wielki Melchior z dlugimi,
siwymi wiosami i niezdejmowalnym z glo-
Wy czarnym beretem opowiadat o swojej
tworczosci, ktérej mama byta wielbiciel-
k3. Dlatego zapewne metodg grozb, szan-
tazu, pozbawianiem podwoérka, zmusita
mnie, wéwczas zafascynowanego raczej
Winnetou czy Matym Bizonem, abym i ja
zadurzyt sie w Mistrzu, Dopieta swego.
. Niedlugo potem brzeczytatem, juz z wia-
- snej woli, wszystko, co Warnkowicz napisat
1co o nim napisano.

Na tymze spotkaniu Przed laty doszto
do incydentuy, ktéry stat sie brzemienny
w skutkach na caly reszte mego zycia.
Wanikowicz bowiem, méwiac o litera-
turze faktu, nazwat Wesele Stanistawa
Wyspianskiego znakomitym reportazem,

ktérego mozna mu tylko pozazdrosci¢.
Tak wiasnie zaczela sie moja, trwajaca
do dzis, fascynacja Miodg Polska. Niemal-
ze kazdy méj pobyt w Krakowie zaczy-
nam od odwiedzenia Krypty Zastuzonych
na Skaice, gdzie Spoczywa Wyspianski,
Tak bylo i dzisiaj.

Teraz stoje na deskach Teatry im. Ju-
liusza Stowackiego, w miejscu, gdzie
16 marca 1901 1, o godzinie 18 odbyta sie
Prapremiera Wesela. Jak napisat Rudolf Sta-
TZewski, nie obyto sie bez perturbacji. Nie-
ktérzy aktorzy, ale i sam Starzewski, uzna-
li, ze ten dramat to jakas bzdura i betkot,
i przewidywali, ze przedstawienie zakon-
Czy sie na pewno ogromng klapg i rzuca-
niem w aktoréw czym sie da. Dziwiono sie
dyrektorowi Kotarbifiskiemu, ze na Jtaka
Klape sie ugodzit”, Jak zatem poucza ta hi-
storia, juz wéweczas mieliSmy do czynienia
Z artystami, dla ktérych rozumienie pew-

nych znaczen i kontekstow jest niedostep-
ne. Wszakze w tym, podobnie jak w in-
nych zawodach, jest i elita, i ogon. Byleby
ten ogon nie byt az tak diugi.

Stoje wiec w miejscu historycznym,
0 ktérym moglem zaledwie pomarzy¢,
I nic nie jest w stanie unicestwié¢ we
mnie tej $wiadomosd i jej ciezaru. Stad
tez wiamuje sie we mnie natarczywe
pytanie — jakie Wesele dzisiaj hapisatby
Wyspianiski? Prof. Janusz Skuczynski na-
zwat kiedys Wesele ,Dziadami poetéw”,
a Wspominany juz Rudolf Starzewski mo-
wil o calym bronowickim fenomenie jak
0 jemu wspélczesnym Soplicowie.

W konwencgji metodologii nauk spo-
lecznych mozna spojrze¢ na Wesele jako
na typologie postaw wobec szeroko pojetej
Sytuacji spotecznej. I'wydaje sie, ze przery-
sowany, niekiedy zlosliwy, a czesto wrecz
Opatrzony zadlem, wizerunek uczestni-
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kéw bronowickich godéw jest bardziej
uniwersalny niz mogloby sie wydawac.
Uczynmy zatem mySlowy ekspery-
ment, taka umystowa gre, i wyobrazmy
sobie, ze Wyspianski zyje dzisiaj. Spro-
bujmy tez sobie wyobrazi¢ jaka$ luZng
imprezke profesorska (na przyklad feto-
wanie profesury kolegi), ktdrg Wyspian-
ski opisuje potem w swoim dramacie,
tworzac wspdlczesne nam ,Dziady
Akademii” (poslugujac sie sformutowa-
niem prof. Skuczynskiego w odniesieniu
do Wesela). Kim bylyby postaci z owego
dramatu i jak przedstawitby je krakowski
Wieszcz? Jak wygladataby skonstruowa-
na przez niego typologia postaw? Spro-
buje zrobi¢ to za Wyspianskiego, od razu
ttumaczac, ze bedzie to remake niezwykle

Kazimierz Kamifiski jakb Staﬁézyk w inscenizacji \Wesela” z {901 .

subiektywny, obiektywnie ironiczny i za-
pewne malo adekwatny do odczu¢ Pan-
stwa. Stasia juz dzisiaj na Skalce za te zu-
chwatos$¢ przeprositem.

Sceneria

W mieszkaniu nominata mieszczg-

Cym si¢ w przyzwoitym apartamentow-
cu spotykajg sie historycy, politolodzy,
pedagodzy, socjologowie, filozofowie.
Korzystajac z drinkéw, ktére z wdziekiem
serwuje pani domu, toczg dyskusje, kid-
ca sie, prawia sobie mniej lub bardziej
falszywe komplementy. Czasami padnie
jakie$ niecenzuralne slowo, a towarzyszy
im przy tym muzyka Beatleséw, Perfektu,
Kombi, Czerwonych Gitar, Grechuty czy

Bialy 8ruk wrreerpovrnik MM

Demarczyk. Co raz ktéry$ wyjdzie na ta-
ras zaczerpngé $wiezego powietrza, kto$
z blyskiem w oku przytuli kolezanke, kto$
inny rozplacze sie w czyj$ rekaw, ze jest
gejem. Z niektorych szybko splywa kin-
dersztuba i opowiadajg spro$ne . dow-
cipy. Inni sie z nich $miejg, jeszcze inni
udaja, ze ich nie siyszeli. Calo$¢ staje sie
w konicu karykaturg samej siebie i ulega
odrealnieniu. Muzyka sie rozptywa, swia-
tto stopniowo ciemnieje. Kto$ proponuje
zabawe w ciuciubabke, kto$ inny w salo-
nowca. W koncu wszyscy grajg w butel-
ke. Spéjrzmy im w oczy. Kurtyna w gére.

Osoby

Profesor Pan Miody. Zyje w $wiecie,
ktérego do konca nie rozumie, ale uwiel-
bia robi¢ wrazenie erudyty wypowiada-
jacego sie na kazdy temat. Egzaltuje sie
modnymi ,osiggnieciami” nauki, takimi
jak gender czy sztuczna inteligencja. Jego
jedyny kontakt z ,ludem”, skadinad przed-
miotem jego badan, stanowi paraludowa
partia, ktéra otwarcie popiera. Na pod-
stawie tak pojmowanego rozpoznania
terenu badan moéwi i pisze to, co mniema.
Uwielbia by¢ tytulowany. Chetnie zabie-
ra glos we wszystkich dyskusjach, pane-
lach, a zwlaszcza tych telewizyjnych. Nie
odmawia zadnego wywiadu, nawet jesli
nie ma nic do powiedzenia. W zasadzie
ciggle by gadal, gadal i gadal. Pod kazdg
jego ksiazka mozna napisa¢ pytanie ,No
ico z tego?”. Zbior takich profesoréw jest
wieloelementowy. Jest ich cale mnéstwo
i podejrzanie szybko sie mnoza.

Profesor Poeta. Najlepsze lata ma juz
za soba. Kiedy$ byt ostroznym opozycjo-
nista, ale dzisiaj juz sam nie wie, kim jest.
Jest przy tym sztuczny i kompletnie bier-
ny. Zdaje sie na laske losu, a brak rozwo-
ju maskuje ironia, czesto milczeniem, za
ktorym zupelnie nic si¢ nie kryje. Rzeki-
bym — milczeniem jalowym, jakkolwiek
bywa ono czasem traktowane jako wyraz
glebi przemyslen, dla ktérych jeszcze nie
znalazi odpowiednich stéw. Nic go juz nie
fascynuje. Nauka go nudzi. Od dawnych
osiaggnie¢ odcina resztki kuponéw. Coraz
rzadziej bywa zapraszany na spotkania
towarzyskie, bo wnosi w nie niepotrzebny
nikomu pesymizm. W samotnosci coraz
glebiej zaglada do kielicha. Swiadom swo-
ich niegdysiejszych mozliwosci intelektu-
alnych, wylewa dzis$ z siebie pod kazdym
pretekstem gorycz z powodu ich niewyko-
rzystania. Jego ulubionym, powracajgcym
jak echolalia powiedzeniem jest ,bez sen-
su”. Dzisiaj méwimy — ,wypalony”.

Profesor Dziennikarz. Ma bez wat-
pienia pewien dorobek i jest postacia
znaczaca. Najcze$ciej obdarzony jest
naukowym talentem, ale zdystansowa-
ny do rzeczywistosci. Na zewnatrz jest
poprawny politycznie, ale w relacjach




prywatnych do bélu krytyczny. Jako ba-
dacz nie naraza sie wiladzy, bo tez unika
tematéw bardzo ryzykownych. Jest auto-
rem paru waznych, a nawet odkrywczych
tekstow. Nie odkryl niestety sposobu
na histerie i glupote, dlatego tez unika
publicznych debat i bywania w telewizji.
Dobrze dba o swoj interes — zagraniczne
stypendia, wysokie, jakkolwiek dobrze
wykorzystywane, granty i pozorng tole-
rancje. Ma nienaganne maniery, dobrze
skrojony garnitur i przyzwoite auto. Ale
wobec rzeczywistych probleméw zacho-
wuje si¢ biernie. Zastania sie przy tym
faktem, ze robi wysoka nauke i nie ma
czasu na publicystyke czy naprawianie
Swiata. W rzeczywistosci nie jest wcale
obiektywnym swiadkiem wydarzen. Nie
jest tez zbyt sumienny, w kazdym syste-
mie uwaza sig za obserwatora tego czy
innego rezimu. Wszelkg krytyke kwitu-
je powiedzeniem ,robie co moge”. Jego
ksigzki pozyja jeszcze kilka lat, a potem
nikt juz o nich nie bedzie pamietat.

Profesor Panna Mtoda. To typ miode-
go, nadzwyczaj ambitnego, a nierzadko
uzdolnionego habilitowanego, ktéremu
poczucie wdzigcznosci wobec starszych
kolegéw i niedawnego jeszcze promoto-
ra jest w zasadzie obce. To niekiedy bywa
jednak uzasadnione. Po uzyskaniu habili-
tacji zostaje najpierw wicedyrektorem in-
stytutu, niekiedy prodziekanem do spraw
studenckich i bez skruputéw potrafi po-
kazac¢ swojg formalng przewage nad kaz-
dym starszym i najcze$ciej bardziej za-
stuzonym kolegg. Jest nadambitny. Kazde
stanowisko i funkcje jest w stanie wyko-
rzystac dla wiasnego dobra. Przy kazdej
okazji podkresla swéj zdrowy rozsadek,
pragmatyzm w dzialaniu i wartos$¢ tok-
ci, ktérymi mozna sie przepycha¢. Dazy
do tego, aby z kazdym by¢ po imieniu
i zupetnie nie bierze do glowy, ze to cza-
sami po prostu nie wypada. Jest fanem
punktéw, parametryzacji, publikowania
kragiych wypracowan w zagranicznych
czasopismach. Wartos¢ dorobku nauko-
wego oceniatby najchetniej na podstawie
kilobajtéw, ktére on zajmuje. Postawit so-
bie za cel bycie mlodym profesorem, by
moc jak najszybciej robi¢ dalsza kariere.
Rektor? Prosze bardzo. Polityka? Jeszcze
chetniej. Moze to prowadzi¢ do dwdch
rezultatéw — Sciezki szybkiego, oparte-
go na plastikowej twdrczosci naukowej
awansu akademickiego albo frustracji.
Jest jeszcze trzecia mozliwo$¢ — moze
zmadrze¢ i rzeczywiscie poszukiwaé
prawdy. Czasami sie to zdarza.

Profesor Rachela. To naukowy wraz-
liwiec i outsider, przyczynkarz tworzacy
niekiedy naukowe pereiki. Ustawicznie
spotyka si¢ z zarzutami, Ze jego jezyk
jest malo naukowy i za mato hermetycz-
ny, Ze za malo u niego przypiséw, ze cze-
go$ nie doczytat i zbyt rzadko korzysta

ze stownika wyrazéw obcych jako Zrédia
czerpania poje¢ czyniacych prace praw-
dziwie naukows. Zyje w troche innym
$wiecie. Pogodzit sie z faktem, ze nie dla
niego wyscigi o granty, ordery, zaszczyty.
Przy doktoratach i habilitacjach jest ty-
pem recenzenta spolegliwego, trawestu-
jac tu termin Tadeusza Kotarbinskiego.
To prowadzi go do lagodnosci recenzji
i wylacznie pozytywnych konkluzji. Ob-

- darzony wyjatkowa spostrzegawczoscia,

wszystko traktuje jak obiekt badawczy:
rozmowy w kawiarni, lekture prasy, wyda-
Izenia artystyczne, zycie rodzinne, prze-
stepstwa kryminalne, audycje telewizyj-
ne. Uwielbia poglebia¢ swoja wiedze, ale
wylacznie w zakresie dlan fascynujacym.
Nauka to dla niego nade wszystko hob-
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by, a dopiero potem zawod. To typ geeka
[poglebia swoja wiedze w stopniu daleko
wykraczajacym poza zwyczajne hobby —
przyp. red.]. W pisaniu jest uosobieniem
wdzigku i lekkosci pidra, czego nie moga
znie$¢ jego koledzy i krytycy. Nigdy nie
zrobi ,wielkiej nauki”, ale zanim jego ci-
cha nauka zostanie doceniona, ming lata.

Profesor Nos. Jesli wierzy¢ Boyowi,
Nos z Wesela to symbol przybyszewszczy-
zny, cyganerii i nieokielznanej potrzeby
pisania. Taki byt i sam Przybyszewski.
Przez wspélczesnych uznawany byt nie-
rzadko za geniusza, obecnie zdegrado-

* wany do rangi grafomana. W typie Nosa

mieszcza sie profesorowie, ktérzy w cia-
gu zaledwie kilku dekad zdotlali wyda¢
czterdziesci i wiecej ksigzek, opublikowaé
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kilkaset artykutéw autorskich i wspétau-

torskich. To o nich pisat fizyk prof. Ma-

rian Grabowski w pracy Istotne i nieistotne

*' w nauce: ,Sterty naukowego $miecia maja

swoich wytworcow. Sg to rzesze ludzi

znakomicie prosperujacych w realiach

wspolczesnej nauki, ktérzy dzigki banal-

nym wynikom uzyskuja naukowe tytutly,

pienigdze na badania, publikujg stosy

artykutow i ksigzek. Miernota ttumnie

. wypeinia badawcze instytucje, uniwersy-

tety. Rzesza producentow naukowej tan-

dety i makulatury ksztaltuje w znaczacy
spos6b dzisiejsze oblicze nauki”.

Osoby dramatu

istniejacy. W dalekiej przeszlosci dziatacz
partyjny, tajny wspétpracownik, a by¢
\ moze nawet funkcjonariusz urzedu bez-
1 pieczenistwa czy korpusu bezpieczefistwa

|
|
\
i
\ profesor Hetman — gatunek wcigz

wewnetrznego. Dzisiaj nobliwy, zastuzony,
wielokrotnie odznaczany profesor socjolo-
' gii, filozofii, historii czy pedagogiki. Men-
‘ tor mlodej lewicy oraz postmodernizmu,
ktory spadi mu jak z nieba. Tam nie ma su-
mienia. Mégiby miec¢ istotny wkiad w na-
uke, gdyby chciat napisac to, co naprawde
wie, ale na to zupetnie go nie sta¢. Chetnie
uczestniczy w konferencjach. Delikatnymi
aluzjami potepia poprzedni ustroj, podkre-
§la swoja niegdysiejsza uczciwo$¢ wobec
nieaktualnych juz ideatow.
Niewygodne pytania opatruje
komentarzem ,tylko krowa
nie zmienia pogladéw”. W za-
sadzie nie wiadomo, czy kiedy-
kolwiek byl uczciwy i szczery,
zawsze byl bowiem tylko
stuzacym. Po cichu i wtedy,
| gdy nikt nie styszy, nazywa
| czlonkéw dawnej opozycji
‘ oraz dzisiejszych konserwa-
tystéw czy prawicowcdw ho-
lota. Wierzy, ze stan wojenny
byt dobrodziejstwem, a jego
ofiary nieuniknione. Dzisiaj
ma na celowniku Kosciét i du-
chiownych.

Profesor Dziad — w duzej
mierze gatunek wymierajacy.
Wystraszony w okresie stali-
» nizmu, a pézniej, pod koniec
| lat 1960., juz nigdy nie prze-
stal sie ba¢. Nie zabiera glosu
i w publicznej dyskusji. Z tru-

dem przechodzi mu przez
‘ gardto stwierdzenie, ze w Pol-
\ sce jednak sa jakie$ problemy.
|
\

Takich deklaracji sie boi. Pigt-
‘ no przesztosci uregulowato
! : mu zycie i wyznaczylo osta-
teczng strategie dzialania,
ktéra polega na tym, aby za
duzo nie wiedzie¢, za duzo
nie slysze¢, za duzo nie wi-

Biaty ®ruk wuesiqporrnk Auldaratvy

dzie¢, za duzo nie méwié. Swiecie wierzy,
7e wszyscy sa podstuchiwani, ze jest $le-
dzony i obserwowany. Do nikogo nie ma
zaufania. Jego badania i wyniki sg czesto
wtérne, a poruszane problemy pozorne.
Brakuje mu bowiem odwagi na bardziej
ryzykowne tezy i konkluzje. Krazy po Pol-
sce z tym samym niekontrowersyjnym re-
feratem, uczestniczac w mato znaczacych
konferencjach. Skrupulatnie rozlicza dele-
gacje, a na Dzien Kobiet czestuje cukierka-
mi panie z dziekanatu. Mozna powiedziec,
ze nie tyle jest profesorem, co piastuje ta-
kie stanowisko.

Profesor Widmo — jest, funkcjonuje,
wyklada, ale nikt nie ma pojecia, z jakie-
go powodu zostal profesorem. Niby jest
profesor, a jakoby go zupelnie nie byto.
Naukowo zanim jeszcze sie rozwinat, juz
byt martwy. Jego dorobek jest blady jak
$ciana, bezbarwny i nijaki. Zycie poska-
pito mu talentéw naukowych, totez prze-
stal juz nawet teskni¢ do sukceséw jak
do osamotnionej przezef kochanki. Jest
rad, ze jako$ jednak istnieje, chocby jako
przezroczysto$¢. W farmacji bylby massa
tabulettae, jest bowiem wypetniaczem ka-
drowych minimoéw, rad wydzialéw iwy-
kazéw osobowych uczelni. Uzdolnionym
studentom nie zaszkodzi, mniej zdolnych
nie oczaruje. Widmo.

Profesor Stanczyk. Krolewski btazen
to chyba jedyna bez zlosliwosci 1 z sza-

Premierowa inscenizacja ,,Weséla” w 1901 r. Bolestaw
Puchalski jako Upiér i Leon Stepowski jako Dziad.

cunkiem przedstawiona przez Wyspian-
skiego posta¢. To profesor odwaznie
mowiacy prawde, pozbawiony konformi-
zmu, a gdy trzeba zbuntowany. Niekiedy
nazbyt krytyczny, a nawet nietoleran-
cyjny. W gloszeniu pogladow, nawet je-
§li groza mu za to jakies sankcje, konse-
kwentny. Jako busole wybrat sumienie.
Swoja postawe czesto uzasadnia powie-
dzonkiem ,méwie to, co mysle, a mysle,
co mi sie podoba”. W gloszeniu prawdy
nie boi sie uzy¢ nawet najbardziej nie-
popularnych $rodkéw. Potrafi niekiedy
przeszarzowac. Chociazby czasami zlakl
sie tego, co powiedziat, przenigdy po so-
bie nie pokaze, ze sie boi. To profesorski
gatunek niszowy, z ktérym walczy sig
niezwykle trudno, gdyz stoja za nim za-
réwno niewatpliwe kompetencje nauko-
we, jak i znaczacy dorobek. Czgsto mozna
o nim uslysze¢: ,to wybitny uczony, ale
te jego poglady...”. Nie godzi si¢ na pan-
stwo teoretyczne ani na opisane przez Al-
freda Jarry’ego w Krélu Ubu czyli Polakach:
,rzecz dzieje sie w Polsce, czyli nigdzie”.
Wierzy w Polske i dlatego go ona nie-
pokoi. W tej postaci ujawnia si¢ pewna
reguta — aby méc mowic dzisiaj prawde.
trzeba by¢ po trosze blaznem.

Profesor Rycerz Wernyhora Staf-
czyk. Nie ma takiej postaci u Wyspiaf-
skiego, ale w naszym weselnym panopti-
cum musi sie ona pojawi¢. Ma wszystkie

najlepsze cechy swoich pier-
wowzoréw. Postaé zagrego-
wana. Jest jak wyrzut sumie-
5 nia dla akademickich miernot
i gtupcéw. Samym wzrokiem
powala naukowe pétprawdy
i publicystyczne postprawdy.
Jego prace sa geste od zna-
czen, bo jesli wymawia ja-
kie§ stowo, to oznacza ono
doktadnie tyle, ile chcial, aby
znaczyto — ani wiecej, ani
mniej. Nigdy inaczej. Miody,
a juz klasyk.

Jednakze ten zbidr —
mocno sie obawiam — jest
nieliczny. Ale, Bogu dzigki,
w ogdle istnieje. Jako uczest-
nik Wesela profesor taki stal-
by sie zbyt banalny. Poza
tym w takich imprezach nie
uczestniczy. Zostaje zatem
osoba fantastyczna. Na afi-
szach teatralnych bylby wiec
zapewne wymieniony wsrod
o0s6b dramatu — pokazaiby
sie wszystkim na raz uczest-
nikom profesorskiej imprezy.
Znajac Wyspianskiego, na-
zwalby te posta¢ po prostu
Nowak. Andrzej Nowak.

A Chochot? C6z, na Cho-
chota wciaz trwa casting.




