Matzenstwo i rodzina wedtug Marksa, Engelsa i Lenina

Ks. prof. Tadeusz Guz, Kierownik Katedry Filozofii Prawa KUL

Karol Marks urodzit sie w rodzinie szanowanego adwokata z Trier, ktory w roku 1824 przeszedt
z judaizmu na luteranski protestantyzm — najprawdopodobniej z racji oportunistycznych. Karol,
majac wowczas 6 lat, przyjat chrzest luteranski. Fryderyk Engels tez przyszedt na Swiat w rodzinie
protestanckiej (ojciec byt wilascicielem fabryk tekstylnych), ale o proweniencji pietystycznej.
Obydwaj mieli pelng Swiadomos¢ kontynuacji linii ideologicznej zapoczatkowanej przez ,,mnicha
Marcina Lutra” i jego ,,reformacje” — takze w kwestii pojmowania malzenstwa i rodziny jako tylko
»Izeczy swiatowej”.

Warto tez nadmieni¢, iz w roku 1989, gdy my, Polacy, mieliSmy nadzieje na definitywne
przezwyciezenie marksizmu-leninizmu — nie tylko w sensie rozpadu jego zewnetrznych struktur
administracyjnych — to rzesza uczonych, politykéw i wydawcow z wielu krajow Europy, z Japonii
i USA zdecydowala, by kontynuowac¢ catosciowe wydanie pism Marksa i Engelsa: wydanie MEGA
— Marx-Engels Gesamtausgabe, zapoczatkowane w latach 70. przez komunistyczne: Berlin
i Moskwe, ktérego zakonczenie planowane jest na rok 2025. Za$ w 2013 roku UNESCO podjeto
decyzje o wpisaniu ,,Manifestu Partii Komunistycznej” oraz I tomu ,,Kapitalu” na liste dziedzictwa
najstynniejszych dokumentow ludzkosci — ,,Memory of the World”.

W ponizszym tekScie chodzi o ukazanie kilku podstawowych mysli ideologii Marksa, Engelsa
i Lenina, by w ich Swietle latwiej zrozumiecC te materialistyczng koncepcje malzenstwa i rodziny
jako czystej funkcji, wzglednie srodka do powstania ,,spoleczenistwa komunistycznego™, tzn. jako
czego$ zastepczego dla eschatologicznej nauki chrzescijanskiej o wiecznym ,Krolestwie
Niebieskim”, czyli rodzinie dzieci Bozych jako wspdlnocie Boga w Tréjcy Swietej Jedynego ze
wszystkimi aniotami i zbawionymi ludZmi. Zapytajmy najpierw o ostateczne przyczyny cztowieka,
matzenistwa i rodziny w socjalistyczno-komunistycznej wizji $wiata.
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Nie Bdg, lecz materia — jedyna przyczyna powstania
matzenstwa i rodziny

Wszystko, co istnieje, jest, wedlug Marksa i Engelsa, tylko czyms$ materialnym. Wedlug Engelsa
,Dialektyki przyrody”, ,istnieje wieczny obieg kolowy, w ktérym materia porusza sie [...],
w ktorym nie ma nic wiecznego jak tylko wiecznie zmieniajgca sie, wiecznie poruszajaca sie
materia i prawa przyrody, wedlug ktorych porusza sie ona i zmienia”. Jezeli materia jest ,,wieczna”,
to jest ona uznana wedtug Engelsa ,,rownoczesnie” za ,,niestworzong i niezniszczalng”. Dlatego nie
istnieja, wedlug Marksa i Engelsa, ,,Zzadne zaswiaty”, ,,zaden Bog” bez ,,zmiany” oraz bez procesu,
lecz co wiecej, wszystko jest poddane ,,wiecznej przemianie” ,Swiata” w ,jego materialnosci”. Jak
dokonuje sie zatem ta materialistycznie pojeta przemiana Swiata?

Marks nawigzuje do teorii ewolucji Ch. Darwina i E. Haeckla, takze materialistycznie
interpretujgcych widzialny kosmos, i sadzi, Zze materia jako sprzeczna w sobie, ztozona z czesci,
musi przechodzi¢ w jej ewolucyjnym procesie konieczng faze wyobcowania swoich czesci. Proces
ten jest dokonywany przez ,,wyobcowujacq, uzewnetrzniajacq prace” materii, ktorej ,,strong” lub
,momentem” ,dziejow” sg , malzenstwo” i ,,rodzina”. OczywiScie, zZe ukrytym podmiotem ,,pracy”
nie jest cztowiek, matzenstwo lub rodzina, lecz jedynie samorozwijajaca sie ,,materia”, ktora do
stania sie Swiadomym podmiotem pracy musi najpierw stac sie cztowiekiem i jego nadmienionymi
spotecznosSciami. Marks przejmuje ten sposob myslenia od dialektyki Lutra i Hegla, czyli stosuje,
podobnie jak Luter i Hegel, zasade podwdjnej negacji, tzn. ,negacje negacji”, co stanowi
fundament ,rewolucji spolecznej”, z ktorych pierwszq byla ,reformacja” Marcina Lutra. ,,Tq
absolutna sprzecznos$cia” jest, wedlug Marksa, ,,praca” jako ,,pewien i od wszystkich innych form
spotecznych niezalezny warunek egzystencjalny cztowieka”, czyli ,,wieczna konieczno$¢ przyrody,
aby zapo$rednicza¢ wymiane materialng pomiedzy czlowiekiem a przyroda, a wiec zaposredniczac
zycie ludzkie”. Marks pochwala Hegla za jego intelektualng odwage, Ze oSmielil sie pomyslec¢
,Cztowieka jako produkt jego wlasnej pracy”, ale dystansuje sie od jego idealizmu absolutnego, by
materialistycznie zinterpretowa¢ ten proces samostwarzania sie materii, ktérego punktem
kulminacyjnym jest naturalnie czlowiek i jego spolecznosci, niebedace ani podmiotami
substancjalnymi, ani przypadloSciowymi, lecz najwazniejszymi czeSciami materii, w ktorych
materia jako jedyna substancja staje sie samosSwiadomym duchem. Praca samej materii lub
przyrody ,,stworzyta”, wedlug Engelsa, ,,cztowieka” i wszystkie inne wymiary bytujacego kosmosu,
co oznacza wiasciwie, ze Marks z Engelsem zastosowali zasade selekcji Darwina w odniesieniu do
catych ,,dziejéw rozwoju” $wiata. To znaczy, Ze materia jako ,,sprzecznos¢” sama w sobie musi sie
w procesie ewolucyjnym , wyobcowywac”, tzn. uprzedmiotowiC swoje czesSci poprzez ,,podziat
pracy, ktory pierwotnie jest niczym innym jak podzialem pracy w akcie plciowym”. Tak pojete sa
takze ,mezczyzna i kobieta, rodzice i dzieci, rodzina” i jako takie sg tylko ,strong” lub
,momentami” ,dziej6w materii”, wzglednie pojawiaja sie jako przejSciowe produkty
,wyrastajacego z przyrody podziatu pracy”, poprzez co ,poszczegolne organy usamodzielniajg sie
od bezposrednio przynalezacej do siebie catosci” materii.

Ani czlowiek jako jednostka, ani malzenstwo, ani rodzina nie sa pojete jako stworzone przez
transcendentnego i chrzescijanskiego Boga, lecz jedynie jako skutki ,,produkcji zycia, zaréwno
wlasnej poprzez prace, jak tez obcej poprzez ptodzenie”.
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»Monhogamia - absurdalnym zatozeniem” (Engels)

Engels protestuje przeciwko monogamii i uwaza jg za ,,absurdalne zalozenie”, poniewaz wedlug
niego, ,,powstanie” ,monogamicznego” malzenstwa nastepuje wskutek odpowiednich ,relacji
wiasnosciowych”. ,,Monogamia powstata z koncentracji wiekszych bogactw w jednym reku”, czyli
w reku ,jednego mezczyzny i z potrzeby przekazania tych bogactw w dziedzictwo dzieci tego
mezczyzny i zadnego innego”. Wedlug Engelsa, ,,malzenstwo pojedynczej pary nie wystepuje
w zadnym wypadku w dziejach jako pojednanie mezczyzny i kobiety, tym bardziej nie jest ich
najwyzszq forma. Wprost przeciwnie, ono wystepuje jako uciemiezenie jednej pici przez druga,
jako proklamacja nieznanej w dotychczasowych dziejach sprzecznosci pici”, co jest ,pierwszym
klasowym przeciwiefistwem [...] i pierwszym klasowym uciskiem”.

Koniecznos¢ ,,sprzecznosci” pomiedzy mezczyzng jako
»,burzujem” a kobietq jako ,proletariatem”

»,2Mezczyzna” jest ,,w rodzinie” burzujem, a ,kobieta reprezentuje proletariat”. W , malzenstwie
pojedynczym” jako ,formie komorki spoteczenstwa cywilizacyjnego”, ,na ktérej mozemy
studiowac nature rozwijajacych sie przeciwienstw i sprzecznosci”, rozpala sie walka klas i w nim
musi by¢ przezwyciezona. Czy sprzecznosci te sa, wedlug Marksa i Engelsa, konieczne, czy moze
sa tylko efektem naduzycia rozumu i wolnosci czlowieka jako mezczyzny lub kobiety? Gdzie
istnieje ostateczna ,racja” dla tych ,sprzecznosci” pomiedzy mezczyzng i kobieta, rodzicami
a dziecmi?

Marks wychodzi z zalozenia, ze z jednej strony ,ekonomia narodowa nie daje nam zadnej
informacji o racji nedzy robotnika”. Z drugiej strony ,teologia wyjasnia przyczyne zta w grzechu
pierworodnym, to znaczy, ze zaktada pewien fakt w formie historii, ktéry wtasciwie powinien by¢
wyjasnionym”. Stad teza Marksa: ,,Im bardziej czlowiek stawia na Boga, tym mniej zatrzymuje dla
siebie samego”. Kazde zatem odniesienie do Boga jako doskonalego Kreatora musi zostac
odrzucone i uznane za bezwartosciowe, co wiecej catkowicie btedne i tym samym zniewalajace.

Co nalezy zatem uczyni¢ wedlug Marksa? Poprzez ,zniesienie ludzkiego samowyobcowania”,
uprzyczynowionego przez ,religie [...], panstwo, prawo, moralno$¢, nauke i sztuke”, dokonuje sie
wedlug niego ,,w komunizmie” ,,prawdziwe rozwigzanie sporu pomiedzy cztowiekiem a przyroda
i czlowiekiem, prawdziwe rozwigzanie (sporu) pomiedzy egzystencja i istota, pomiedzy
uprzedmiotowieniem i aktywnoscia z samego siebie, pomiedzy wolnoscia a koniecznoscia,
pomiedzy indywiduum a gatunkiem”. Marks pisze dalej, ze ,ten komunizm jest rozwigzang
zagadka historii i uswiadamia siebie jako takie rozwigzanie”. Dlatego Marks i Engels uciekajq sie
do tego, by ,,w komunizmie” upatrywac ,rzeczywistego [...], koniecznego momentu ludzkiej
emancypacji i ponownego odzyskania” siebie. Czy to stanowisko materializmu Marksowsko-
Engelsowskiego jest mozliwe do pogodzenia z biblijng prawdq o malzenstwie i rodzinie, czy tez ta
ostatnia musi zosta¢ odrzucona jako zdezaktualizowana?
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Koniecznos¢ ,,przejscia” od biblijnie okreslonej rodziny ,,do
wyzszej”, tzn. ,komunistycznej” ,formy rodziny”

Marks ma nadzieje dokonac¢ tego przejscia od biblijnie ugruntowanej rodziny do komunistycznej
poprzez zniesienie ,starych relacji rodzinnych” z pomoca ,wielkiego przemystu”, wzglednie
dopiero poprzez ,rozdarcie pierwotnego zwigzku rodziny”, poniewaz ,,rewolucja komunistyczna”
jest ,,najbardziej radykalnym zerwaniem z tradycyjnymi relacjami wlasnosci”, ktérych negatywnym
skutkiem bylo wedlug niego m.in. malzenstwo monogamiczne oraz rodzina pojeta tradycyjnie i po
chrzescijansku. Autorzy ,,Manifestu Partii Komunistycznej” nie pozostawiajq cienia watpliwosci co
do swojego antymalzenskiego i antyrodzinnego programu: ,Nie jest zadnym cudem, zZe w tym
pochodzie rozwojowym zrywa sie najbardziej radykalnie z tradycyjnymi ideami”. ,,Wyzszq forme
rodziny”, wzglednie ,nowe formy spotecznych zwigzkéw pomiedzy ludZzmi” zamierza stworzyc
dopiero komunizm jako szczytowy poziom rozwoju materii. Juz w 1917 roku, czyli zaraz po
olbrzymich stratach w matzenstwach i rodzinach narodu rosyjskiego i w pozostatych narodach,
spowodowanych zniszczeniami rewolucji bolszewickiej w carskiej Rosji, Lenin byt dumny ze
»zniszczenia porzadku” rodzinnego o tradycjach chrzescijanskich wielu stuleci i moéwil do
miodziezy komunistycznej w Rosji: ,, To, co stare”, czyli chrzescijanskie, ,,jest zniszczone [...]; jest
cmentarzyskiem, co zreszta zashuzyto, by by¢ przemienionym w cmentarzysko”. W jaki sposéb
nastapi teraz tworzenie komunistycznych zwiazkow spotecznych i co stanowi ich istote lub
celowosc?
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Z gleboka swiadomosScig intelektu, permanentnie i z Zelazng systematyka ideolodzy komunistyczni
rozprawiaja sie negatywnie z katolicka nauka o stworzeniu malzenstwa i rodziny przez
Objawionego Boga w tradycji Starego i Nowego Testamentu.

Usunaé negatywny ,,wptyw Piecioksiegu Mojzesza,,
Jednym z najwazniejszych warunkéw tego procesu jest ksztaltowanie ”historii rodziny,, bez
*wplywu Piecioksiegu Mojzesza, oraz bez wplywu “Swietej Rodziny, z Nazaretu jako miejsca
“nudnego rozdziahi [...] samotnego Boga od wszelkiego spoteczenstwa,,. Marks, Engels i Lenin
rozpoczynaja najpierw od przezwyciezenia biblijnego obrazu rodziny jako stworzenia Boga
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Objawienia. Marks nazywa ”stworzenie,, jako ”bardzo trudne do usuniecia ze Swiadomosci narodu
wyobrazenie. Bycie samo przez sie przyrody i czlowieka jest,, wedlug Marksa, przez nardd
chrzes$cijanski wprost “niemozliwe do pojecia,,. W nawigzaniu do teorii ewolucji Darwina, ktéra
zastepuje prawde o biblijnym stworzeniu, wprowadza mys$l o ”geognozie, nauce, ktéra przedstawia
tworzenie sie ziemi, stawanie sie ziemi jako proces samowytwarzania sie,,. Marks chce osiagna¢
poprzez to “generatio aequivoca,, (samorédztwo), bedace ”jedynym praktycznym obaleniem teorii
0 stworzeniu,,.

Engels kontynuuje zasadniczq negacje w materializmie Marksa stworzenia rodziny przez Boga
w Tréjcy Swietej Jedynego. Wedtug niego, az do poczatku lat 60. XIX w. w pismach Marksa nie
mozna w o0gole mowi¢ o historii rodziny,. Engels odkrywa w jednym miejscu
w ”Kapitale,, Marksa resztke jego wiary judaistycznej, wzglednie chrze$cijanisko-protestanckiej.
Marks zapewnia bowiem ”rodzinie, pierwszenstwo przy wyliczaniu réznych postaci “podziatu
pracy wewnatrz spoteczenstwa,,. Dopiero “pdZniejsze bardzo gruntowne studia,, doprowadzity
Marksa do ”gmin zorganizowanych komunistycznie,, z ktérych wyprowadza on poéZniej
konsekwentnie ”rodzine, jako calkowicie przejSciowe stadium rozwoju “komunistycznego
spoteczenstwa,,.

Odrzucié prawde o ,,Rodzinie S'Wie,tej” I poSrednictwie
zbawczym Jezusa Chrystusa

Takze poglebiony duchowo, moralnie i religijnie obraz rodziny wedlug Nowego Testamentu zostaje
w tej materialistycznej ideologii odrzucony, gdy Marks z Engelsem pisza o ,,samotnym Bogu”,
ktéry ,,w Rodzinie Swietej” z Nazaretu ,zmierza do przezwyciezenia jego nudnego rozdziatu od
spoteczenstwa”. Chrystus nie jest dla Marksa, Engelsa lub Lenina zadnym prawdziwym
,posrednikiem”, lecz ,panstwo jest posrednikiem”. ,Jak Chrystus jest posrednikiem, ktorego
cztowiek obarcza jego calym bostwem, jego calg religijng nieSmialoscia, tak panstwo jest
posrednikiem”, w ktérym ,,cztowiek” jako ,,w rzeczywistosci, w zyciu, prowadzi [...] podwojne,
niebianskie i ziemskie zycie”. Wraz z negacjq Chrystusa jako Osoby Boskiej, ktéra w ,,pelni czasu”
staje sie ,,Czlowiekiem”, zalamuje sie w tej ideologii Marksa i Engelsa chrze$cijanski obraz Boga
i czlowieka, malzenstwa i rodziny, stad Marks uwaza naturalnie za co$ prymitywnego, by traktowac
,chrzedcijanskq” ,forme rodziny za co$ absolutnego”, czyli za co$ stworzonego przez Boga
i nietykalnego w swojej bytowosci oraz godnosci.

Zarezerwowanego pojecia ,,Rodzina Swieta” Marks z Engelsem naduzywaja zaréwno w ich krytyce
Bruno Bauera i jego przyjaciél, jak tez odnoszac ten tytut biblijny do rodziny samego Marksa, jego
zony i dzieci.

Nie istnieje zadna inna moralno$¢ poza komunistyczna

Wedlug Engelsa i Marksa, ,,przemyst i handel zaktadajg catkiem odmienne krélestwa uniwersalne
anizeli chrzeScijanstwo i moralnos¢, szczescie rodzinne i dobro obywateli”. U Lenina sprawa ta
staje sie jeszcze bardziej radykalna; chodzi mu wiasciwie o negacje chrzescijanskiej moralnosci,
unicestwienie etosu rodzinnego wyprowadzonego ,z przykazan Boga”: ,W tym miejscu
powiadamy naturalnie, ze nie wierzymy w Boga” oraz Ze ,nie istnieje zadna moralno$¢ poza
ludzkim spoteczenstwem, bo to jest klamstwem. Dla nas moralno$¢ jest podporzadkowana
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interesom walki klas proletariatu. Na czym polega ta walka klas? Na tym, by straci¢ cara, by stracic¢
kapitalistow, by zlikwidowac klase kapitalistéw”. Na ,,cmentarzysku” chrze$cijaiiskich idealéw
moralnych oraz chrze$cijanskiej rodziny nabudowuje sie istote spoteczenstwa komunistycznego. Co
to wiasciwie blizej oznacza?

,Mitos¢é piciowa,, utozsamiona z ,,popedem”

Wedhug tej postaci komunizmu, ,,nowoczesna, indywidualna mitos¢ ptciowa” jest ,,najwyzszq forma
popedu seksualnego”. Ten ostatni jest, wedlug tej ideologii materialistycznej, pojety jako pierwszy
inajwyzszy ,motyw” ,zakladania malzenstwa”. W miejsce osobowej, tzn. ugruntowanej
w rozumie, sumieniu i wolnosci cztowieka-matzonka jako osoby, mitoSci pomiedzy malzonkami
wprowadzony jest przez komunizm, a wczesniej przez reformacje Lutra, idealizm Hegla, poped
seksualny jako jedyna przyczyna, istota i cel malzenstwa oraz rodziny komunistycznej. Wedlug
Engelsa, jest czyms jasno zrozumialym, zZe taka ,,mito$¢ plciowa odroznia sie istotnie” od mitosci
pojetej po chrzescijansku: po pierwsze, odréznia sie ona od ,,erosu” ,starych” generacji ludzkosci,
apo drugie, ,milos¢ plciowa obydwu czeSci ma wysoki stopien intensywnosci i trwania,
nieposiadania i rozdzialu, gdzie nie dostrzega sie czego$ najwyzszego lub nieszczescia, by sie méc
wzajemnie posiadac”. ,Malzonkowie graja wielka gre az do oddania Zycia, co w starozytnosci
przydarzato sie jedynie w zdradzie matzeniskiej”. Przy moralnej ,,ocenie obchodzenia sie z picig”
nie pyta sie juz wiecej, wedlug Engelsa, czy akt plciowy ,,byt malzenski lub pozamatzenski”, lecz
czy mitos¢ plciowa ,powstata”, czy tez nie. Dlatego nie zaskakuje fakt posiadania przez Marksa
dziecka pozamalzenskiego — syna, ktéry nazywat sie Freddy Demuth, a o ktérego Marks wcale sie
nie troszczyl, podobnie jak zreszta znikoma byta jego troska o wilasna rodzine.

»Rozwod,, jako ,,dobrobyt” w komunizmie: ,,wyzwolenie
kobiety,, z matzenAstwa sakramentalnego

Tylko ”w spoteczenstwie komunistycznym,,, w ktérym ”wszystkie podstawy klasycznej monogamii
zostang usuniete,,, tzn. “wszelka wilasno$¢,, “kazda inicjatywa, “uznania,, ojca rodziny oraz
”srodki,, do utrzymania i wyzywienia rodziny wraz z chrzeScijanskim ”prawem, malzenskim
i rodzinnym, zostang stworzone odpowiednie Srodki prawne do szybkiego i bezproblemowego
rozwodu matzenskiego: "W odniesieniu do malzenstwa samo prawo jest najbardziej postepowe
i w pelni zadowalajace, o ile jego uczestnicy podali formalnie ich dobrowolno$¢ do protokohu. Co
dzieje sie poza prawniczymi kulisami, gdzie rozgrywa sie rzeczywiste zycie, i jak ta dobrowolnos¢
urzeczywistnia sie, o to nie moze troszczyc sie ,,ani prawo, ani prawnik”. Do tego przyczyniajq sie,
wedlug Engelsa, ,,catkiem inne relacje personalne i spoteczne”, a zatem od tego czasu, gdy ,,wielki
przemyst przestawit kobiete z domu na rynek pracy i do fabryki” ,nie jest ona w stanie wypeknié
obowigzkow  rodzinnych”. Engels dostrzega precyzyjnie nastepstwa komunistycznie
zorganizowanych: matzenstwa i rodziny, z ktérych najwazniejszy jest naturalnie rozpad naturalnych
zwiazkow matzensko-rodzinnych: , Tak oto rodzina proletariatu nie moze by¢ wiecej w dostownym
sensie monogamiczng, nawet przy najbardziej uczuciowej milosci i najpewniejszej wiernosci
obojga i pomimo wszelkiego ewentualnego i Swiatowego blogostawienstwa”.

Engels stawia teze, iz ,,rozw0d matzenski” jest ,,dobrobytem spoteczenstwa”. Z dwoch racji Marks
i Engels odrzucaja nierozerwalno$¢ malzenstwa: ekonomicznej i religijnej: ,Nierozerwalnos¢
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matzenistwa jest czeSciowo skutkiem potozenia ekonomicznego, ktére powstalo w okresie
monogamii, czesciowo za$ wskutek tradycji z tego czasu, kiedy zwigzek tego ekonomicznego
potozenia z monogamia byt niewlasciwie zrozumiany i religijnie naduzyty”.

Do tego dochodzi okreSlenie istoty kobiety poprzez poped seksualny, ktory jest, wedlug Engelsa,
drugim co do waznosci argumentem dla rozwodu malzenskiego. Pisze on tak: ,,Okres trwania
indywidualnej mitosci piciowej jest wedlug indywiduéw bardzo zréznicowany [...], a pozytywne
zatrzymanie sklonnosci lub jego wyparcie przez nowa namietng mitos¢ czyni rozwod dla obydwéch
czesci, jak tez dla spoleczenstwa dobrobytem”. Engels apelowal do wymiaru sprawiedliwosci, ze
powinien ,Jludziom” ,,0szczedzi¢” ,nieuzytecznego brudu procesu rozwodowego”.

Kobieta byta ,,uciemiezona” jako ,pierwsza stuzebnica” jej ,,monogamicznej” rodziny, jej meza i jej
dzieci oraz ,,utrzymania domu”. Nie byla ,,w malzenstwie” ,,rownouprawniona” z jej ,,mezem” oraz
,2wykluczona z aktywnego udzialu w produkcji spotecznej”. ,,Dopiero wielki przemyst naszych
czasow otworzyl jej — i takze tylko proletariatce — ponownie droge do produkcji spotecznej”.
Kobieta jest w jej istocie, wedlug tej materialistycznej ideologii, tylko ,czeScia przyrody”
W ,,procesie pracy” materii jako materii. ,,Wyzwolenie kobiety” jest dla Engelsa ,pierwszym
warunkiem wstepnym” dla ,wprowadzenia calego kobiecego pokolenia w proces przemyshu
publicznego”. Ten krok ma w nastepstwie ,usuniecie” ,rodziny pojedynczej jako jednoSci
gospodarczej spoteczenstwa”. W ten sposob ,kobieta otrzymata rzeczywiscie ponownie prawo do
rozwodu matzenskiego, a jezeli nie mozna sie juz dluzej wzajemnie zniesc, lepiej jest sie rozejsc¢”,
podsumowuje Engels.

Mezczyzna nie jest jako malzonek i ojciec glowa rodziny, poniewaz nie jest on — analogicznie do
komunistycznego pojecia kobiety — ani osoba, ani tez podmiotem malzenstwa i rodziny. Engels
i Marks nigdy nie mowia o cztowieku jako o osobie, lecz zawsze tylko jako o ,,czesSci przyrody”.
Takze ,,mezczyzna” jest jedynie ,,czescig przyrody”. Co to blizej znaczy? Przyroda uprzedmiotawia
sie m.in. jako mezczyzna i wszystko inne, co istnieje w widzialnym kosmosie, ale to
uprzedmiotowienie sie przyrody w postaci mezczyzny jest réwnoczesnie ,wyobcowaniem sie
przyrody”, wzglednie ,aktem narodzin” jej ,empirycznej egzystencji”. ,,Caly ruch dziejow” jest,
wedlug Marksa, ,,rzeczywistym aktem plodzenia”, tzn. sposobem, w jaki ,,przyroda” lub ,dzieje”
Swiata zradzaja sie ,rzeczywiscie” same przez sie. Mezczyzna nie moze by¢ zatem w tym
materializmie pojety ani jako malzonek, ani jako ojciec, poniewaz ma on przeciez — patrzac
ontologicznie — nierozerwalny zwiazek ,malzenski” z przyroda, wzglednie ze spoleczenstwem
komunistycznym, ktory pojety jest jako nierozerwalny. Miejsce zatem nierozerwalnosci
matzeniskiej zajmuje nierozerwalno$¢ z materia, ktérej nie wolno w zadnym wypadku naruszyc.
Takze personalny akt plodzenia czlowieka nie odgrywa juz zadnej roli z uwagi na fakt, ze
wilasciwym podmiotem plodzenia Zycia jest sama przyroda lub na wyzszym etapie jej rozwoju jej
wilasne stadium w postaci ,,spoteczenstwa komunistycznego”.
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Dlaczego mezczyzna stal sie ,zywicielem rodziny”, co zapewnilo mu ,pozycje wiadcy”?
OdpowiedzZ ideologii komunistycznej brzmi, zZe to sam proces pracujacej przyrody doprowadzit do
tego. Wedlug Engelsa, ,,pierwszenstwo wladzy mezczyzny w malzenstwie jest prostym skutkiem
jego pierwszenstwa wiladzy ekonomicznej, a wraz z jej rozpadem rozpada sie jego wiadza”. Temu
celowi rozpadu starej ekonomii ma stuzy¢ przede wszystkim wprowadzenie kobiety do ekonomii,
co bedzie stanowi¢ o zmianie istoty ekonomii.

Dlaczego? Poniewaz rozpad pici nastapil, wedtug Marksa, w pierwszym ,podziale pracy”, czyli
w podziale samej materii, dlatego ,prawna nierownos$¢” doprowadzita do ,,ekonomicznego
uciemiezenia kobiety”. I tak jak mezczyzna osiagnal pierwszenstwo w procesie materii badz
przyrody w fazie ,,pracy wyobcowujacej”, tak tez kobieta przejmuje teraz pierwszenstwo na drodze
powrotu materii i przyrody z fazy ptodzenia lub wyobcowywania sie do fazy pojednywania sie ze
sobg samg w postaci ,spoleczenistwa komunistycznego”. Dlatego mezczyzna jest ,burzujem”
itozsamym z ,klasa posiadajaca wilasnos¢”, natomiast kobieta utozsamia sie i uciele$nia
,proletariat”, ktorego zadaniem jest doprowadziC ,istote czlowieka” do ,doskonatej jednosci
z przyrodg”.

Wezwania do wyzwolenia kobiety

Ta jedno$¢ wymaga jednak catkowitej ofiary bytu zaréwno ze strony mezczyzny, jak tez ze strony
kobiety, bowiem tak jak mezczyzna, tak tez i kobieta musi umrze¢ po wykonaniu ich réznych
funkcji w rozwoju ewolucyjnym przyrody. ,,Wladza mezczyzny w rodzinie i splodzenie dzieci”
,byly” zwyciestwem wlasnosci prywatnej nad pierwotng”, tzn. ,komunistyczng” i ,naturalnie
powstalg wlasnoScig wspolng”. Proces wyzwolenia uciemiezonego proletariatu moze zrealizowac
sie, wedlug Marksa i Engelsa, tylko wtedy, gdy mezczyzna jako malzonek jednej kobiety, ojciec
i glowa rodziny, zostanie catkowicie usuniety, poniewaz mezczyzna jest przeciez pierwotng
komorka wilasnosci prywatnej, czyli ostatnia przyczyna nedzy proletariatu.

,Kobieta” powinna, wedlig Engelsa, wystapi¢ ze ,zwierzecej formy” ,malzenstwa
ekskluzywnego” z jednym mezczyzng i przystapi¢ do ,uniwersalnej prostytucji ze spotecznoscia”.
Kobieta powinna mie¢ odwage przezwyciezy¢ ,wyobcowanie przyrody” w jej sprzecznosci
z mezczyzng. Warunkiem sine qua non jest wspomniane opuszczenie ,zwierzecej formy”
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,malzenstwa ekskluzywnego (ktore jest badZ co badz forma ekskluzywnej wtasnosci prywatnej)”,
tworzonego z jednym mezczyzng, od ktérego kobieta powinna sie ,,wyzwoli¢”, azeby zy¢
,poliandrycznie”, tzn. opu$ci¢ malzenstwo monogamiczne i ,wkroczy¢” na droge ,,0g0lnej
prostytucji” ze spoteczenstwem.

Takze Lenin wzywal w 1919 r. Swiat komunistyczny do wyzwolenia kobiety: , Kobieta pozostaje
nadal niewolnica domu, pomimo wszelkich praw wyzwolenczych, poniewaz jest ona uciskana,
krepowana, otepiang i ponizong przez drobne prace w gospodarstwie domowym, przywiazujace ja
do kuchni i pokoju dzieciecego i pozwalajace zniszczyc¢ jej site tworcza przez wiasnie barbarzynsko
nieprodukcyjna, malostkowa, denerwujaca, otepiajaca i uciemiezajaca prace”. Prawdziwe
»wyzwolenie kobiety” gwarantuje, wedlug niego, ,prawdziwy komunizm, ktdry rozpocznie sie
dopiero tam, gdzie i kiedy rozpocznie sie walka mas [...] przeciwko matej pracy gospodarstwa
domowego lub precyzyjniej, jej masowe przeksztalcenie w wielka socjalistyczng gospodarke”.
Lenin byt wsciekly, gdy Sorokin w czasopiSmie: , Ekonomist” nr 1 (1922), s. 83, opublikowat
statystyke o liczbie rozwodéw malzenskich w Piotrogradzie: ,,Na 10.000 malzenstw przypada
obecnie 92,2 rozwod6w malzenskich”.

Postulat zniesienia matzenstwa i i rodziny

Wedlug Marksa, wraz ze zniesieniem kobiety jako malzonki, matki i wychowawczyni
w malzenstwie monogamicznym dokonalo sie przejscie ,calego Swiata bogactwa, tzn.
uprzedmiotowione]j istoty cztowieka ze zwigzku malzenstwa ekskluzywnego z wlascicielem
prywatnym w zwiazek prostytucji uniwersalnej ze spotecznoscia”.

Zamiarem komunizmu nie jest wiec w zadnym wypadku uzdrowic¢ historyczne naduzycia wobec
kobiet i uratowa¢ godnosc kobiety, lecz cata bytowos¢ kobiety jest unicestwiona w ewolucyjnym
procesie przyrody na rzecz powstania i umocnienia sie komunizmu. Mezczyzna i kobieta stali sie
zamiennie ofiarg procesu wyobcowywania sie przyrody, wzglednie ,wtasnosci prywatnej”, ktére
wszedzie neguje kazdqg ,,0sobowos¢ cztowieka” i zmusza do powstania wiasnosci komunistycznej.
Marks jest swiadomy ,nieskoniczonej degradacji” kobiety poprzez ,ograbienie” jej z wrodzonej
godnosci i redukcje jej bytu osobowego do ,,niewolnicy zadzy spotecznej”. Ale ten proces jest
wedlug niego konieczny, jezeli czlowiek chce sta¢ sie ,spotecznym, tzn. ludzkim czlowiekiem”
w ,,komunizmie”.

Jezeli Marks i Engels postulujg zniesienie matzenstwa i rodziny, to jaki los czeka dzieci w systemie
komunistycznym, wzglednie jak powinny by¢ one wychowywane?

Czym jest komunistyczne wychowanie dziecka?

Skoro rodzice sa catkowicie pochtonieci produkcja przemystowa, to spoteczenstwo komunistyczne
przejmuje ,,pielegnacje i wychowanie dzieci” w ,,jadalniach publicznych, ztobkach, przedszkolach”,
ktére powinny by¢ ,zarodkami komunizmu”. W jakim celu? Wraz ze zniesieniem ,rodziny
pojedynczej” ,przemienia sie prywatne utrzymanie domu w spoleczny przemyst. Pielegnacja
i wychowanie dzieci staja sie sprawa publiczng; spoleczenstwo troszczy sie o wszystkie dzieci
rownomiernie, czy sa one malzenskimi, czy pozamalzenskimi”. Lenin kiadl na te tendencje
przejecia wychowania dzieci przez spolteczenstwo bardzo silny nacisk, gdy moéwit: ,,Publiczne
jadalnie, ztobki, przedszkola — to sa przyklady wzorowe” ,zarodkéw komunizmu”, ,to sg tamte
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proste, codzienne $rodki, ktore sa wolne od wszelkiej dusznos$ci, wielko$ci, Swigtecznosci, a ktore
sq jednak rzeczywiscie dostosowane do tego, by uwolni¢ kobiete, faktycznie nadajg sie do tego, by
zmniejszy¢ jej nierownos¢ wobec mezczyzny w odniesieniu do jej roli w produkcji spotecznej, jak
tez w zyciu publicznym i wykorzeni¢ ja ze $wiata”. Dlaczego ten krok jest w systemie
komunistycznym niezbedny?

Po pierwsze, chodzi przy tym o usuniecie ,troski”, ktéra ,uniemozliwia catkowite poswiecenie
dziewczyny wobec umitowanego mezczyzny”. Po drugie, ta droga kobiety wyzwolonej od jej dzieci
jest ,,przyczyna” ,,do powolnego nadejScia bezwstydnego obcowania plciowego, a zatem takze
bardziej rozwiaztej opinii spotecznej w kwestii dziewiczej godnosci i kobiecego wstydu”. W tej
wypowiedzi Engelsa mozna doswiadczy¢ wyraznie, jak komunizm chce uksztaltowac ,cale
wychowanie, ksztalcenie i ¢wiczenie dzisiejszej mtodziezy” wedlug ,,moralnosci komunistyczne;j”.
Wszystkie przykazania chrzescijanskie, sakramenty, Sluby, idealy i cnoty sa przez ten system
pogardzone i odrzucone. Engels potwierdza wazno$¢ tezy socjalisty Fouriera, ktéry pisal: ,Jak
w gramatyce dwie negacje daja jedna pozycje, tak w moralnosci malzenskiej dwie prostytucje
posiadaja waznos¢ jednej cnoty”. W czym tkwi wedlug tej ideologii satanizmu materialistycznego
»absolutna tajemnica” moralno$ci komunistycznej?

Zanegowanie cztowieka jako stworzenia Bozego

Engels nie wie nic na temat ,racjonalnej granicy” o tym, zZe ,zabdjstwo dziecka w lonie matki jest
morderstwem”, poniewaz, wedlug niego, jest ,,czyms niemozliwym stwierdzi¢c moment Smierci”.
,Smier¢ nie jest wydarzeniem jednorazowym i natychmiastowym, lecz jest bardzo dhigotrwaltym
procesem”, pisze Engels. Marks i Engels wychodza z tego zalozenia, Ze zycie i Smier¢ przynaleza
konstytutywnie do siebie, a co wiecej, dopiero przez $mier¢ zycie rozwija sie dalej: ,,Smier¢ wydaje
sie jako twarde zwyciestwo gatunku nad konkretnym indywiduum sprzeciwia¢ ich jednosci; ale to
okreslone indywiduum jest tylko okreSlong istota gatunku i jako taka czym$ Smiertelnym”, czyli
ideologia ta skazuje kazdego czlowieka jako niepowtarzalna, wyjatkowa, a zarazem ludzka
jednostke zasadniczo na Smier¢.

Jezeli jednostka ludzka nie jest osobowoscia dla niej samej, czyli celem samym w sobie, lecz
powinna by¢ tylko przejsSciowym momentem lub czescig przyrody, to tylko jako czesS¢ catosSci
przyrody moze zawieraC tylko czeSciowe relacje z innymi czeSciami catosci, ale nie wolno jej
zawrzeC absolutnych relacji w malzenstwie, rodzinie i przyjazni. W takim razie zabojstwo
poczetego dziecka jest zgodne z prawem, poniewaz ono nic innego nie czyni, jak sprowadza
dziecko w lonie matki jako jednostke w sensie ,czeSci przyrody” do calosci przyrody jako
przyrody. O ile czlowiek jako stworzenie Boze zostanie zanegowany, co uwarunkowane jest
uprzednig negacja samego Boga jako Stworcy. Czlowiek jako przypadkowy produkt ewolucji
materii jest catkowicie zalezny od ,,przyrody” lub ,spoteczenistwa komunistycznego”, ktérym moze
ono swawolnie rozporzadzac.

Eksterminacja dzieci poczetych

Wszystkie tajemnice komunistycznie pojetego malzenstwa i rodziny ,przemieniaja sie [...]
W tajemnice przerywania cigzy i zatruwania” nowego zycia w tonie matki, co dokonuje sie masowo
w XX i na poczatku XXI w. Ideologia ta stwierdza pogardliwie: , Ta tajemnica nie mogla sie
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sprytniej uczyni¢ ’dobrem wspolnym Swiata’ jak poprzez to, Ze przemienita sie w tajemnice, ktore
dla nikogo nie sa juz tajemnicami”. To oznacza dalej, iz ,wszystkie tajemnice” tej zbrodniczej
mysli redukuja sie do srodka ,,przerywania ciazy dla ciezarnych i trucizne do zabijania”.

W ostatnich dziesiecioleciach te prognozy ideologéw komunizmu staly sie niestety tragiczng
realnoscia w naszej ludzkiej codziennoSci: masowe zabijanie zycia ludzkiego w lonie matki na
niespotykang skale w catej dotychczasowe] historii ludzkosci. W tej komunistycznej probie
,»zabicia” lub ,otrucia” dziecka w tonie matki ,ukrywa sie” ta wlasciwa ,tajemnica” komunizmu,
a mianowicie, by ,zdetronizowac” ,absolutny podmiot”, czyli prawdziwego Boga Objawienia
chrzes$cijanskiego jako Stworce zycia w ogole. W tej ,,rewolucji proletariackiej” ,ludzie” ,stajq sie”
,W koncu panami [...], rbwnoczes$nie panami przyrody, panami ich samych — wolnymi”. A co
oznacza ta wolno$¢ ,,panéw” komunistycznych? Istote tej wolnosci komunistycznej stanowi
pragnienie, by ,,juz wiecej nie ujrze¢ Boga historii”, lecz pozwoli¢ materii by¢ jedynym bostwem.

Marks nazywa ,,demokracje polityczng” ,,chrzescijanska”, o ile ,w niej czlowiek wazny jest nie
tylko jako jeden czlowiek, lecz kazdy czlowiek jako suwerenna, jako najwyzsza istota”, a wiec
bostwo, ktére nie mieszka juz wiecej w niebie, lecz konsumuje na ziemi, w spoteczenstwie
komunistycznym, swoja wieczng szczeSliwoS¢. Dopiero w  takim ,spoleczenstwie
komunistycznym” tworzy sie, wedlug Marksa, absolutna tozsamos$¢ ,myslenia i bytu”, ,,pracy
i rozkoszy, produkcji i konsumpcji”, Bog i cztowiek lub niebo i ziemia staja sie absolutnie tozsame
ze soba w sensie tej dialektyki kolektywistycznej. Rodzina jako ,organ catlego robotnika”
,wielkiego przemyshi” ,przestaje” by¢ jako ,,rodzina pojedyncza” ,jedna jednoscig”. Ona zostaje
»,Zniesiong” w ,spoleczenstwo”, w ktorym Swietuje jej ,rezurekcje”, czyli ,dzien
zmartwychwstania” w komunistycznym ,,krélestwie ducha na ziemi”.

W ten sposob Marks, Engels i Lenin dokonali calkowitej negacji malzenstwa i rodziny
chrzescijanskiej, wzglednie zredukowania ,rodziny” do komunistycznego spoteczenstwa jako
wedlug nich szczytowej formy w rozwoju przyrody.
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