Matzenstwo i rodzina wedtug Nietzschego

Ks. prof. Tadeusz Guz, Kierownik Katedry Filozofii Prawa KUL

W prawdzie matym, ale dla omawianej problematyki treSciowo doniostym epizodem jest list
gratulacyjny Fryderyka Nietzschego wywodzacego sie z domu o rodzinnych korzeniach niemiecko-
polskich: ojca jako luteranskiego pastora oraz matki jako corki pastora, i w pierwszym roku studiow
na Uniwersytecie w Bonn wskutek m.in. lektury pism Karola Darwina, Herberta Spencera, Davida
F. Straussa, wystepujacych przeciwko Jezusowi Chrystusowi jako Bogu, tracacego te wiare, dla
Richarda i Cosimy Wagnerow z racji ich $lubu protestanckiego w dniu 25 sierpnia 1870 r., czyli
w czasie trwania wojny francusko-niemieckiej, w ktorej Nietzsche bardzo krotko aktywnie
uczestniczy.

Zaskakujacy przy tym jest fakt, iz Cosima jest z pochodzenia corka niesakramentalnej relacji
katolickiej hrabiny francuskiej Marie Cathérine Sophie de Agoult z domu de Flavigny i katolickiego
Franciszka Liszta, wybitnego pianisty i kompozytora. Zawiera ona jako katoliczka najpierw
sakramentalne matzenstwo z katolickim Grafem Hansem von Biilow, uczniem Liszta i zarazem
pianista oraz dyrygentem, z ktérego wyrasta dwoje dzieci.

Cosima jednak, kilka lat po zapoznaniu Ryszarda Wagnera — ich ,,przyjaciela” domu — ,;rozwodzi
sie” najpierw ze swoim sakramentalnym malzonkiem von Biilow, a nastepnie porzuca wiare
katolicka i staje sie luteranka, by moc ,,poslubi¢” w zborze protestanckim — praktykujacym przeciez
zaSlubiny pomiedzy mezczyzna i kobieta nie jako sakrament, lecz wylacznie jako ,,umowe
matzenska” oraz dopuszczajacym rozwod — o 20 lat starszego od siebie i takze luteranskiego
wyznania kompozytora niemieckiego Ryszarda Wagnera, na ktorego postawe religijno-moralna
i tworczo$¢ muzyczng poglady Nietzschego wywarly by¢ moze nawet istotny wplyw.

»,Duch Lutra” genezg mysli Nietzschego

Sam mysliciel stwierdza jego ,,najintymniejsza zaleznos¢” wiasnej mysli od ,,ducha Lutra”, ktorego
Nietzsche okresla jako jedng z ,,najwiekszych gtéw” jego narodu, ,,prekursorem walki” z tym, co
,romanskie”, czyli z wiarg rzymskokatolicka i tradycja grecko-rzymskiego myslenia, ,,wielkim
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dobroczynca”. Czyms ,,najbardziej znaczacym” w reformacji Lutra Nietzsche nazywa ,,obudzenie”
yhieufnosci wzgledem $wietych i calej vita contemplativa”, co stalo sie racja dla ,drogi
niechrzescijanskiej vita contemplativa w Europie”. Z tej racji Nietzsche nazywa Niemcy
»pierwszym niechrzes$cijanskim Narodem Europy”. Na tej podstawie ideowej dochodzi wedlug
niego do zatrucia ,filozofii przez krew teologow”: ,protestancki proboszcz jest dziadkiem
niemieckiej filozofii, a sam protestantyzm jej peccatum originale”.

Marcin Luter jako zrédto dramatu Nietzschego

Wskutek lektury dziel historycznych Janssena, wskazanych mu przez stynnego historyka
szwajcarskiego Jakuba Burckhardta, Nietzsche poszukuje ,prawdziwego psychologa”, ktory
,opowiedzialby o prawdziwym Lutrze”. Nietzsche krytykuje stanowisko filozoficzno-religijne
Lutra, okreslajac go ,niemozliwym mnichem”, ktéry wydat ,Swiete Ksiegi kazdemu” oraz
»filologom”, odznaczal sie ,Smiertelng nienawiscia” wobec ,papieza, Swietych i calego stanu
duchownego”. Wedlug Nietzschego, Luter ,zniszczyl pojecie KoSciota, odrzucajac wiare
w inspiracje soboréw” przez Ducha Swietego.

Luter dokonal negacji sakramentow Swietych Kosciota Chrystusowego poprzez zniszczenie
,kaptana chrzescijanskiego” jako ,Swietego ucha, milczacej studni, grobu tajemnic” ludzkich serc.
Nietzsche zarzuca Lutrowi uprzyczynowienie ,powstania chlopskiego” z 1525 r., ktéry w ten
sposob doprowadzit do zniszczenia ,,porzadku spotecznego”. Czyzby Luter stat sie z powyzszych
racji glowna przyczyna nihilizmu Nietzschego i wielu innych ludzi w wiekach nowozytnych?

»,B0g” jako ,,przebdéstwiona nicos¢” jest ,,martwy”

Nietzsche mniema, iz czlowiek ciggle na nowo poszukuje ,jednej zasady”, z ktorej pragnie
wszystko wyprowadzi¢. Stad tez ,siega on za kazdym razem po nico$¢ i konstruuje nico$¢ na
’Boga’”. Dlatego tez nalezy odrzuci¢, wedlug niego, takze to wszystko, co stanowi
o0 ,,chrzeScijanskim pojeciu Boga”. Nietzsche nadmienia dla tego procesu czysto ludzkiego wiele
racji, a oto niektore z nich: ,,Najwiekszym nowszym wydarzeniem” jest to, ,,ze Bog jest martwy”.
Dlatego tez ,,my, filozofowie i wolne duchy, czujemy sie przy tej nowinie, ze stary Bég jest martwy,
jakby opromienieni nowa zorza poranng”, poniewaz ,ten stary Bog, w ktorego wierzyt caly Swiat,
juz dhizej nie zyje”. Stad ,wiara w tego Boga chrzeScijanskiego stala sie niewiarygodna”,
a ,,z naszego serca wyplywaja wdziecznos$¢, zdumienie, rozumienie, oczekiwanie” na ,,ponownie
wolny” i juz przez Boga Objawionego w Chrystusie niczym nieograniczony ,horyzont” ,naszego
morza”, na ktore ,,w koncu wolno wyptyna¢ naszym statkom” i ,,$miac sie” z tego, jak ten ,,B6g”
chrzescijan ,,rozrywany” jest ,,w czlowieku”:

,len stary BOg nie Zyje juz wiecej: ten jest gruntownie martwy” i dlatego Nietzsche wzywa
wszystkich ludzi, by nigdy nie stawali ,,przed Bogiem”, bo ,,ten Bog umart” i On wiasnie, wedlug
niego, ,,byl waszym najwiekszym niebezpieczenstwem”. Tak oto, po usunieciu Boga z wielu serc
ludzkich, ,,dopiero teraz wyzszy czlowiek staje sie [...] panem!” Stad nie zaskakuje wyznanie
Nietzschego: ,,Chcemy, azeby” tylko ,ten nadczlowiek (Ubermensch) zy}” i zajat juz wiecej
nieutracalne miejsce Boga Starego i Nowego Testamentu, ktorego ,,przezwyciezenie” Nietzsche
rozumie jako ,ostateczne” i czynigce nawet ,dowdd przeciwko istnieniu Boga” z racji
rozprzestrzeniajacych sie w Europie ateizmu i niewiary ,,zbednym”.
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Prostym ,,zalozeniem” jego jest, Ze nie istnieje ,,zaden Bog” ani ,,w dziejach, ani w przyrodzie, ani
poza przyroda — lecz my to, co bylo czczone jako Bég, odczuwamy nie jako ’Boskie’, lecz jako
godne zmilowania, jako absurdalne, jako zawstydzajace, nie tylko jako blad, lecz jako zbrodnie na
zyciu... My zaprzeczamy Bogu jako Bogu”, poniewaz jest ,,zaklamanym Swiatem”. Na przyktad
Sw. Pawel Apostol mial sobie rzekomo ,wynalez¢ Boga”, ktory wedlug Nietzschego jest tez
,hieuleczalnym” ,zaklamaniem”. A nawet wtedy, gdyby ten Bdég chrzescijan i jego egzystencja
,Zostalty udowodnione”, to ,,jeszcze mniej wierzylibySmy w niego”.

Morderstwo na ,Bogu” najwiekszym ,,czynem” cziowieka

Nietzsche wkiada w usta ,szalenczego cztowieka” stowa, ktorych historia po prostu nie zna: ,,Bog
pozostaje martwy! A mySmy go zabili! Jak pocieszymy siebie mordercy wszystkich mordercow.
Najswietsze i Najmocniejsze, co swiat dotychczas posiadal, wykrwawito sie pod naszymi nozami
[...]. Nigdy nie zaistniat tak wielki czyn”, poprzez ktory ,koScioty” staly sie juz tylko ,kryptami
i nagrobkami Boga” i wyspiewuja ,, Requiem aeternam deo”. To jest najwazniejsza przyczyna
nihilizmu tego tragicznego mysliciela, Ze w jego osobowej duszy dochodzi do tak radykalnego
odrzucenia Boga az po probe catkowitego unicestwienia Absolutu, co jest jednak z faktu
wiecznosci, a tym samym niezniszczalnosci Pana wszechrzeczy wykluczone, ale moze stanowic
wcigz aktualng pokuse dla wielu ludzi przezywajacych kryzys wiary, a nawet wystepujacych
w ostentacyjnych atakach przeciwko Bogu i Jego Kosciolowi dzisiaj, o czym $wiadcza
przesladowania chrzescijan na globalng skale.

Dla ,,bezboznego” Nietzschego ,,B6g” jest , klamstwem”

Skoro ,,Bog” Objawiony nie istnieje, to Jego ,Prawda” jest ,bledem, Slepota, klamstwem”.
Nietzsche wyznaje: ,,My wspdlczesnie poznajacy, my bezbozni i antymetafizycy” nie podzielamy
,wiary chrzescijan, ktéra byla rowniez wiara Platona, ze Bog jest Prawda, ze Prawda jest Boska”,
poniewaz ona jak sam ,,Bog ukazuje sie od dawna jako klamstwo”. Dlatego trzeba ,,prawde” jako
»,zaklamany Swiat” ,znie$¢”, poniewaz nikt z ,myS$lacych nie potrzebuje juz wiecej hipotezy
o jednym Bogu” jako Prawdzie, bedac w swojej naturze wymyslong przez ,kaptanéw”. Twierdza
oni, ze ,istnieje jeden Bog, ktéry zada od nas dobra”. On jest ,Strézem i Swiadkiem kazdej
postawy, kazdego momentu, kazdej mysli, ktéry miluje nas, we wszelkim nieszczeSciu chce
naszego najlepszego” dobra, ale ,takie prawdy nie istnieja” i okazuja sie jako ,,bledy”, poprzez
ktére ,,cztowiek wykrwawia sie”.

Nietzsche przyznaje racje radykalnemu relatywiscie Schopenhauerowi, ktéry twierdzi, ze ,,jeszcze
nigdy religia jako dogmat albo jako obraz nie zawierala posrednio lub bezposrednio prawdy”.
Dlatego Nietzsche traktuje ,,chrzescijanskie pojecie Boga” w sensie Prawdy wiecznej jako jedno
z ,,najbardziej skorumpowanych poje¢ Boga, ktore zostaly osiagniete na ziemi”, poniewaz z ,,zasada
prawdy [...] sprzeczne jest nasze doSwiadczenie w kazdym momencie. My nie mozemy wlasnie
w ogole mysle¢, o ile co$ jest...”. Skoro kazda préba ,uczczenia prawdy jest juz nastepstwem
iluzji” i odrzucone jest przykazanie: ,Nie mow falszywego swiadectwa przeciw bliZniemu twemu”,
to ,sens dla prawdy” ,musi sie legitymizowaC przez inna forme”, np. poprzez calkowicie
zsubiektywizowang ,,wole wladzy”. Wprawdzie Nietzsche raz po raz bierze to ,,stowo” o prawdzie
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,W usta”, ale dodaje, ze ,pogardza tym dumnym stowem” prawdy i odrzuca je: ,nie, my nie
potrzebujemy jej, my takze bez prawdy dotrzemy do wladzy i do zwyciestwa”.

Dla Nietzschego ,nowa bajka” jest prawda o Bogu Objawionym jako ,Mitosci”, co jest
konsekwencja odejscia od Boga jako Prawdy. Jest on Swiadomy tego procesu odrzucenia
,dogmatow”, czego skutkiem jako ,wiary pobocznej” jest wyakcentowanie ,mitosci”, wzglednie
,mitosci blizniego”. Dla naszego ,rozumu”, ktory wedlug niego nie ma zadnego dostepu do
poznania ,,celow Boga”, postawienie przed nim wyzwania o ,,MiloSci Boskiej” jest czyms ,,pelnym
sprzecznosci” i ,,paradoksem”. Dlatego Nietzsche ,wyrzuca z pojecia Boga najwyzsze Dobro”,
poniewaz ,,0no jest niegodne Boga” ze wzgledu na ,,istnienie grzechu tylko w Bogu”. Tak oto ,,Bog
Mitosci” chrze$cijanskiej okazuje sie wedlug Nietzschego ,,Bogiem najwyzszej krétkowzrocznosci,
diabelskosci i niemocy” i dlatego ,,wszelka ’Prawda’, wszelka ’Dobro¢’, wszelka ’Swietos¢’,
wszelka ’Bosko$¢” w chrzeScijanskim stylu” ,rujnuja ludzko$¢” i stanowia dla niej ,wielkie
niebezpieczenstwo” ,zagtady”.

Nietzsche wyznaje: ,Im bardziej odchodzilo sie od dogmatéw, tym bardziej poszukiwalo sie
rownoczes$nie usprawiedliwienia tego odejscia w kulcie mitoSci cztowieka”. Skoro Bog nie istnieje,
to czlowiek ,nazywa jego uczucie mito$ci Bogiem”, i to uczucie do ,blizniego”, ktéry jest
,przemieniany w Boga”. Jezeli ,,zalozyloby sie”, ze ,,Bog” ,jest nie tylko Bogiem MitoSci, lecz
takze Bogiem Swietosci i Bezgrzesznoéci”, to jakie ,deliria” posiadaliby wtedy ,asceci”
chrzescijanscy, twierdzac m.in., ze ,,On (Bog) stwarza” dla ,,grzechu i grzesznikow, i wiecznych
potepien straszliwe miejsce wiecznej meki i wiecznego wzdychania, i wiecznej tesknoty”. Realne
istnienie piekla jako tragicznej przestrzeni odosobnienia od Boga i zarazem skutku upadku aniotow,
ktorzy na wieki pogardzili mitoscia do Boga, innych aniotow, siebie samych i ludzi, jest zatem dla
Nietzschego wymystem zdeformowanej i chorej psychiki cztowieka.

,B0g, ktory jest wszystkowiedzacy i wszechmocny”, nie daje mozliwosci poznania prawdy, skoro
On dla Nietzschego w ogéle realnie nie istnieje, lecz jest produktem chorej umystowosci cztowieka,
ktéry swoja niemoc zycia usituje transcendowac fatszywa mysla o Bogu wszechmocnym.
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Nie ,,B6g”, lecz cztowiek ,,creator spiritus”

Nietzsche nawigzuje do Platona i jego ,Boskiej dialektyki”, w ktorej ,jesteSmy mieszkancami
intelligibilnego Swiata Dobra” i jako tacy ,,pochodzacy od Dobra” i jednocze$nie zobowigzani
wzgledem tegoz ,,Dobra”, ktére Platon rzeczywiscie utozsamia z Bogiem. W tej tradycji Nietzsche
nadmienia o Kartezjuszu, ktory ,ma pojecie Boga” jako ,,Dobrego”, bedacego ,Stworzycielem
rzeczy”. Natomiast w mysli Nietzschego zanika Prawda o Bogu jako Dobrym Stworzycielu,
poniewaz on pojmuje ,,Boga” jako ,dziadka grzechu”, a nie jako absolutnie Swietego Kreatora,
ktory ,,wszystkie rzeczy stworzyt dobrymi, tylko nie grzech”. Akceptacja ,,Boga” jako Stworzyciela
bytaby dla niego ,formula dla wszelkiego zaprzeczenia ’doczesnosci’ dla wszelkiego klamstwa
o0 ’zaswiatowosci’”, czyli o wiecznosci, co byloby w sumie ,,sprzecznoscia zycia”, wyprowadzana
przez tzw. wierzacych po prostu z samego ,zera”, co czyni wylacznie skorumpowana
i ,,dekadencka” postawa i kultura ludzka.

,otary Bog” popehit wedlug Nietzschego najwiekszy ,,blad”, stwarzajac z ,,nudy” ,,cztowieka” jako
»,fywala”, stajacego sie poprzez ,nauke rownym Bogu”. Warto nadmieni¢ juz tutaj, Ze Nietzsche
mniema, iz ,,pierwszym blednym chwytem” tegoz ,,Boga” ,,Biblii” jest stworzenie ,,cztowieka” jako
mezczyzny, ale jeszcze wiekszym bylo stworzenie ,,kobiety”, bedacej ,,w jej istocie Zmijg”, poprzez
ktorg ,,przychodzi wszelkie nieszczescie na Swiat” — takze ,,nauka”. Co wtedy pomyslat ten ,,stary
Bog”? Z glebi swojego ,strachu piekielnego” postanowit rozprawic sie z ,nauka” i ,wypedzit
cztowieka z raju”, aby ten ,,nie myslal”. Co wiecej, tenze ,,B6g” wymyslit , kaptana w sobie”, ktory
,2wynajduje nedze, Smier¢, zagrozenie zycia cigzy, kazdy rodzaj biedy, sedziwos¢, trudy, przede
wszystkim chorobe — same Srodki w walce przeciwko nauce”.

Wprawdzie ,nedza nie pozwala czlowiekowi myslec¢”, ale pomimo tego ,,dzielo poznania wznosi
sie w gore, szturmujac niebo i wyciszajac bogéw”. Czego wtedy dokonat ten ,stary Bog”?
Postanowit wymysli¢ ,,wojne”, ktéra ,dzieli narody, On sprawia, Ze ludzie unicestwiajq sie
wzajemnie”, co jest takze ,wojng” i ,,wielkim zakloceniem nauki! Niewiarygodne!”. Dlatego tez
konieczna jest wedlug Nietzschego ,.emancypacja od kaptana”, ktéry za rada swojego ,,Boga”
»,Zzawsze potrzebuje wojny”. A skoro jego wplyw nie jest wystarczajacy, to ,ten stary Bog
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podejmuje ostatnig decyzje: ’cztowiek stal sie naukowy — nic nie pomoze, musi sie go utopic¢’”.

Nietzsche przyznaje racje Lutrowi, gdy ten stawia teze o tym, iz ,sam Bog nie moze istnieC bez
madrych ludzi”, czyli Pan B6g w swoim Bycie jest wedlug nich ,uwarunkowany”. Stojac na
resztkach gruntu tej protestanckiej wiary, okresla on ,,Boga” Objawionego ,iluzoryczng przyczyna”
kosmosu i dlatego przy pytaniu o geneze cztowieka daje nastepujacq odpowiedz: ,,Cztowiek” — ,,my
nie wyprowadzamy juz wiecej cztowieka od ’ducha’, od ’Bostwa’, postawiliSmy go ponizej
zwierzat. On jest dla nas wazny jako najmocniejsze zwierze, poniewaz jest on najbardziej
podstepny: jednym skutkiem tego jest jego duchowosc¢”. Jaki jest w tej mysli nihilistycznej los
prawdy o Bogu Odkupicielu?

Odrzucié Jezusa Chrystusa jako Boskiego ,,Zbawiciela”

Nietzsche nie ukrywa, iz ,,wraz ze stopniowym zanikiem dogmatéw”, np. o stworzeniu Swiata przez
Boga Starego i Nowego Testamentu, utracie ulegala w wielu ludziach ,absolutna waznos¢
wiecznego zbawienia osobowego”, czyli dogmat o zbawieniu upadlego stworzenia z wyjatkiem
duchow piekielnych. Z jednej strony ,Smier¢ Jezusa jest faktem”, ale z drugiej strony ,Jezus
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Chrystus byt mozliwy tylko w krajobrazie zydowskim”. ,Bledem Chrystusa” jako ,zalozyciela
chrzescijanstwa” bylo m.in. to, Ze ,ludzie na niczym tak bardzo nie ucierpieli jak na ich grzechach
— to byl Jego blad”, poniewaz wedlug Nietzschego to Zydzi sg ,wynalazcami grzechu”, ,ale
chrzescijanie zrozumieli to, azeby p6Zniej ustanowi¢ ich Mi- strzowi to prawo i uswieci¢ Jego btad

jako ’prawde’”. ,Grzech jest wiec zydowskim uczuciem i zydowskim wynalazkiem”,
a chrzescijanstwo, ktére kontynuuje te ,,moralnos$¢”, zamierza ,,’uzydowic’ caty Swiat”.

Nalezy odrzuci¢ wedlug niego ,Boga biednych ludzi, Boga grzesznikéw, Boga chorych par
excellence”, czyli odrzuci¢ Boga jako ,,Zbawiciela” i , Odkupiciela”, ktory przez absolutnie
bezinteresowny dar z siebie w Mece, Smierci Krzyzowej i chwalebnym Zmartwychwstaniu
i Wniebowstgpieniu otworzyt na nowo bramy Krolestwa Niebieskiego dla wszystkich wyznawcow
Boga chrzescijanskiego i wszystkich ludzi dobrej woli, o ile nie mieli mozliwo$ci poznania
Chrystusa jako prawdziwego Mesjasza wszelkiego stworzenia. Nietzsche ubolewa, ze ,,Chrystus na
Krzyzu” pozostaje wciaz — nawet przez ,nauki przyrodnicze” — nieprzezwyciezonym ,,najwyzszym
symbolem” chrzes$cijanstwa. ,,Ukrzyzowany jako Niewinny” jest dla Nietzschego ,formulg jego
osadzenia” i ,Droga do Swietego bytu”, ale ,czlowiek chrzeScijanski neguje jeszcze
najszczesliwszy los na ziemi: on jest staby, biedny, wystarczajaco wydziedziczony, azeby cierpie¢
w kazdej formie zycia. B6g na Krzyzu jest klatwa (potepieniem) dla Zycia, wskazaniem palcem,
azeby byC przez niego zbawionym”. ,Ukrzyzowany” ze swoim bezpodstawnym ,ruchem
chrzescijanskim” ,zwraca sie do wydziedziczonych zewszad” i ,,wstawia sie za partig idiotow”,
kompletnie zdezorientowanych i chorych.

»,Dobry Bog, jak rowniez diabet: obydwaj sa poronionymi
ptodami dekadencji”

Dla Nietzschego ani nie istnieje Osobowy Bég w Tréjcy Swietej Jedyny, ani osobowe istoty
anielskie, ani upadte duchy bylych aniolow na czele z szatanem, ani tez naturalnie ludzie jako
osoby. Zdumiewajace, ale w pismach Fryderyka Nietzschego pojawiaja sie tez realistyczne
refleksje, jak np. ta, w ktérej on, ogarniety glebokim bezsensem swojej niewiary i walki z Bogiem
prawdziwym, pyta tez: ,,Co uczynit duch niemiecki z chrzescijanstwa? — I Ze ja zatrzymalem sie
przy protestantyzmie [...]! Czy jest jeszcze” mozliwg ,,do pomyslenia duchowo bardziej otepiata,
leniwa, rozczlonkowana forma wiary chrzeScijanina anizeli ta przecietnego protestanta
niemieckiego?”.

Co wiecej, Nietzsche demaskuje przy tym nieprawdziwo$¢ kilkuwiekowego mitu o daleko idacej
korupcji w Kosciele sredniowiecza, twierdzac, iz ,,w czasie [...] kiedy tutaj powstawata reformacja,
Kosciét w Niemczech byl najmniej skorumpowany”. Godnymi podkreslenia sg te przeblyski
szczerosci i obiektywizmu Nietzschego — takze w kwestii jego zwrotu ,przeciwko
chrzescijanstwu”, iz nie posiada on ,,racji” rozumowych i duchowych w ogole, lecz ,,teraz decyduje
nasz smak przeciwko chrze$cijanstwu” katolickiemu. Jak funkcjonuje ten chyba najwazniejszy
osobisty problem wiary w Boga Nietzschego, warto uze- wnetrzni¢ na przykladzie rozumienia
wolnej woli kazdego czlowieka — nawet po grzechu pierworodnym tylko ostabionej w swoim
dazeniu do dobra jako dobra, a zatem takze w relacji do transcendentnego Boga jako Boga, ktora
Marcin Luter caltkowicie zanegowal, postulujac istnienie juz tylko istotowo ,zniewolonej woli”
i catej natury ludzkie;j.
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»Wola do dobra” ,najniebezpieczniejszg ideologig”

,By¢ moze nie istniata dotychczas zadna niebezpieczniejsza ideologia [...] jak wola do dobra”. Ona
wlasnie sprawia, Ze ,,chrzescijanin [...] rozumie nature jako zla, czlowieka za skorumpowanego,
dobro bytu jako taske (to znaczy za niemozliwe dla cztowieka)”, co jest rzeczywiscie typowe dla
protestanckiego chrzescijanstwa, dla ktorego faktycznie ,,dobro i zto” sg ,ideologia”, poniewaz
,wolnos¢” nalezy rozumiec ,,jako pozytywna wiadze, jako wole do wiadzy”.

Co wiecej, Nietzsche wysoko ceni ,znaczenie filozofii niemieckiej (Hegel)”, ze ,,wymyslila
panteizm, w ktérym zlo (moralne), blad i cierpienie nie sa odczuwane jako argumenty przeciwko
Boskosci”, lecz stanowig jej ,,czes¢”. Nietzsche nazywa te idealistyczng filozofie Hegla ,,genialng
inicjatywa”, w ktorej ,,diabel jest pierwszym synem boga” Heglowskiego. A zatem ,,z}0”, ,,$mierc”
i caly ,,Swiat” sq ,,synami bozymi” poprzednika ideologicznego Karola Marksa i Fryderyka Engelsa,
a zatem takze dialektyki socjalizmu rasistowskiego Adolfa Hitlera i Trzeciej Rzeszy Niemieckiej.

»Wprawdzie cztowiek wierzy, ze jego zly stan jest nastepstwem [...] jego grzechu” i ze tylko ,,Bog
moze to uczyni¢”, czyli ,,wybawi¢” go ze zla. Ale ten ,instynkt” zbawienia jest w gruncie rzeczy
»niszczycielem”, ,niebezpiecznym bezsensem, systemem zawstydzania”, ktory jest zaklamywany
przez ,kaptana” katolickiego, gloszacego, iz prawda o zbawieniu przez Boga Objawionego jest
»Swieta, nietykalna”, by ,,zy¢ w Jego stuzbie”, poniewaz tylko sam Pan B4g moze by¢ ,,sprawca tej
sztuki uzdrawiania: tylko jako Objawienie zbawienie jest pojmowalne jako akt }aski, niezastuzony
dar, ktéry jest uczyniony dla stworzenia”. Dla Nietzschego ,te ’stany zbawienia’ w chrzescijaninie
sq po prostu zmianami jednego i tego samego stanu chorobowego”, a wszystko inne, czyli np.
wyjasnienia nauki katolickiego chrze$cijanistwa, jest ,,religijnym obtedem”.

Co ten tragiczny mysliciel powiada na temat Kosciota, jezeli o Jezusie mowi jako o ,,tym Swietym
antychryscie”, a o historii Jego zycia na ziemi jako wcielonego Syna Bozego jako o ,,Swietej bajce”,
poniewaz to sam ,,JJezus zakwestionowat przepas¢ miedzy Bogiem i czlowiekiem”, on jako ,,jeden
Syn Boga” ,zyl ta jednoscia Boga i czlowieka jako jego ’dobrag Nowing’”, czego w zadnym
przypadku ,nie” nalezy traktowac jako Jego ,specjalnego prawa”, lecz jako ,produkt zemsty”
chrzescijan analogicznie do Zydéw, ktérzy ,,z zemsty na ich nieprzyjaciotach” wymyélili ,,jednego
Boga”. Stad ,,chrzescijanin jest” dla Nietzschego ,,tylko Zydem *wolniejszego’ wyznania”.
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w~Zatozyciel chrzescijanstwa” ,,hanba” ludzkosci

,2Prawdziwag hanbe” Nietzsche usiluje wlozy¢ na Swiete Bosko-cztowiecze ramiona Jezusa
z Nazaretu jako ,,Zalozyciela chrzescijanstwa”, ktéry wedlug niego, ,,sfabrykowat dzieje zbawienia,
osobowego Boga, osobowego Zbawiciela, osobowa niesSmiertelnos¢”. W miejsce ,teraz i zawsze,
tutaj i wszedzie”, czyli w miejsce Swiata w jego czaso-przestrzeni Fryderyk Nietzsche o$mielit sie
wprowadzic ,legende zbawienia” cztowieka do Zycia pozaswiatowego i wiecznego.

Ale to wszystko znalazto swoj koniec wedlug Nietzschego ,,wraz ze Smiercig na Krzyzu” Jezusa
jako ,Boga”. Z jednej strony w usta ,szalenczego czlowieka” (Nietzsche byl leczony
psychiatrycznie przez wiele lat) wklada on stowa: ,,ZabiliSmy go — wy i ja! My wszyscy jesteSmy
jego mordercami!”, ale z drugiej strony pyta tenze ,,oblagkany” , morderca”, nie znajdujac zadnej
pozytywnej odpowiedzi: ,,Czy nie bladzimy jakby w nieskonczonej nicosci? [...] Jak pocieszymy
sie, mordercy wszystkich mordercéw? [...] kto obmyje z nas krew? Jakimi wodami moglibySmy sie
obmyc¢? Ktore uroczystosci pojednania, ktore swiete gry bedziemy musieli wymyslec? [...] Czyz
nie musimy sami sta¢ sie bogami?”.

Tak, Nietzsche ma racje, gdy nolens volens wystepuje przeciwko falszywym bogom m.in. Lutra,
Kanta, Straussa, Hegla, Schellinga, Darwina, Marksa, Engelsa, Schopenhauera i Milla, ale bladzi
radykalnie, gdy oglasza falszywy wyrok Smierci nad wiecznie Zyjacym Bogiem Abrahama, Izaaka
i Jakuba, czyli nad Objawionym Bogiem Ojcem w wiekuistym Synu-Stowie Boga Ojca oraz
Duchem Swietym. Za ,,absurdalng odpowiedz” Nietzsche uznaje stowa, iz to sam ,,B6g dal swojego
Syna jako Ofiare dla przebaczenia grzechéw”, poniewaz wedlug niego ,,sam Jezus skasowal pojecie
’winy’”. Podobnie stalo sie z innymi prawdami chrzescijanskimi, ze to Chrystus je wszystkie jak
np. ,nauke o sadzie, o ponownym przyjsciu, nauke o Smierci jako Smierci-ofierze, nauke
o zmartwychwstaniu wykasowal, z ktéra powigzane jest pojecie ’blogostawienstwa’”. Dlatego
konsekwentnie sw. Pawlowi, ktorego pogardliwie nazywa ,Geniuszem w nienawisci”, zarzuca
rozpowszechnianie wielu ,,klamstw”, m.in. tego ,,0 ’zmartwychwstatym’ Jezusie”.

Ewangelia Jezusa ,trucizng”

Nauka Ewangelii Jezusa nazwana jest przez Nietzschego ,trucizng”, a w ,calym Nowym
Testamencie wystepuje po prostu jedyna figura, Pilat, ktora musi sie czci¢”, poniewaz Pilat
wprawdzie tylko ,jednym stowem ubogaca Nowy Testament, ktore ma warto$¢ — ktére jest jego
krytyka, samym jego (Nowego Testamentu) unicestwieniem: ’Co to jest prawda!’”. Przypominanie
prawdy o powolaniu cztowieka do wiecznosci , Krolestwa Niebieskiego” w jego nieSmiertelnosci
ducha i duszy oraz po Dniu Ostatecznym takze w uwielbionym ciele klasyfikowane jest przez
Nietzschego totalnie negatywnie: ,,Wielkie klamstwo o osobowej nieSmiertelnosci niszczy kazdy
rozum” i dlatego ,kazdemu Piotrowi i Pawlowi przyznana ’nieSmiertelno$¢’ jest najgorszym
zamachem na szlachetng ludzkos¢” oraz ,,najbardziej godng pogardy [...], bezwstydng naukg”.

»,Obtakany cztowiek”: ,,KosScioty” uczynié¢ ,,nagrobkami Boga”

Wspomniany ,,cztowiek” Nietzschego, ktory stat sie w sposob Sswiadomy i wolny ,,morderca” Boga,
za nastepny najwazniejszy cel uznaje ,wdarcie sie do réznych Kosciotow”, aby ,zaintonowac
Wieczny odpoczynek Bogu”, a same Koscioly zredukowa¢ do cmentarnych pomnikéw Boga.

8/21



Stowa te wypowiada ten ,,oblgkany czlowiek” po prowokacji przeciwko Bogu na rynku, aby po
wypowiedziach jego rzekomego poszukiwania Boga: ,Szukam Boga! Szukam Boga!”,
doprowadzic¢ u ,wielu” tam stojacych, ktérzy ,,nie wierzyli w Boga”, do ,,wielkiego oSmieszenia”
i dalszego wyszydzania Pana wszechrzeczy, ktérych poglady Nietzsche podziela, twierdzac, ze ,,nie
istnieja zadne wieczne fakty, tak jak nie istniejq Zadne absolutne prawdy”, a ,,wiec wszystko stato
sie”. Dlatego tez sam Kosciol powinien ograniczy¢ sie wylacznie do akceptacji Nietzscheanskiej
proklamacji ,,Smierci Boga”.

,Eutanazja chrzescijanstwa”: ,Bog chrzeScijansko-moralny jest nie do utrzymania”, stad
koniecznos¢ ,,ateizmu”, poniewaz ,,chrzescijanstwo bylo préba [...] zanegowania $wiata”, co byto
tozsame z ,zamachem obtedu”, czyli ,,szalenczym samowywyzszeniem sie cztowieka w stosunku
do $wiata”.

Dlatego tez ostatecznie tylko ,,nihilizm” jawi sie Nietzschemu jako ,.konsekwencja dotychczasowej
interpretacji wartosci egzystencji” w ogole. ,,Nic nie byloby pozyteczniejszym i bardziej” godnym
,wspierania jak konsekwentny nihilizm czynu”, twierdzi Nietzsche, ktory najpierw musi sie
rozprawiC z ,,potowicznoscia religii jak tej chrzescijanskiej, wyrazniej, KoSciota, ktéry zamiast
dodawac odwagi do $mierci i do samozagtady, chroni wszystko niedorozwiniete, chore i przedhuiza
swoje wilasne istnienie”. ,Nie mozna wystarczajagco potepi¢ chrzeScijanstwa, poniewaz ono
pozbawilto wartosci taki oczyszczajacy wielki ruch nihilizmu [...] przez mysl niesSmiertelnej osoby
prywatnej”, co jest tym samym: ,przez nadzieje zmartwychwstania: krotko, zawsze przez
powstrzymywanie przed czynem nihilizmu, samobojstwem”.

Dlatego tez ,kaptan, duszpasterz” sg ,formami egzystencji do odrzucenia”, poniewaz oni m.in.
ochraniajg za wszelka cene kazdego przed niebezpieczenstwem $mierci duchowej badz fizycznej
poprzez wymysSlanie ,idealow”: ,’niewinno$¢’: tak nazywaja oni idealny stan oghlupienia;
’blogostawienstwo’: idealny stan lenistwa; ’mitos¢’: idealny stan zwierzecia stadnego, ktore nie
chce mie¢ zadnego nieprzyjaciela. Tym samym wyniesiono wszystko, co czlowieka poniza
i deprawuje, do ideatu”.

Jezus jako ,,prymitywny Cudotwdrca”

Prawdziwos$¢ ,,wiary” nie zostaje udowodniona przez ,,cuda” ani ,przez Pismo”, co dla Kosciota
katolickiego jest fundamentalnie wazne dla stwierdzenia prawdziwos$ci wiary, lecz dla Nietzschego
o protestanckim pochodzeniu religijnym ,,jedynie praktyka protestancka prowadzi do Boga, ona jest
wiasnie ’Bogiem’!”. Dlatego Nietzsche nie potrzebuje Boga Objawienia?

,2Ewangelia” Jezusa nie zajmuje sie juz wiecej ,judaizmem pojec: ’grzech’, ’przebaczenie grzechu’,
wiara’, ’zbawienie przez wiare’ — ta cata zZydowska nauka KoS$ciota byta w ’Dobrej Nowinie’
zakwestionowana”. Skoro czlowiek pojety jest w protestantyzmie jako ,czes¢” Boga
chrzes$cijanskiego, to nie potrzebuje ani cudéw, ani sakramentéw ,prymitywnego Cudotworcy”
z Nazaretu, bo np. sakrament ,,Ostatniej Wieczerzy”, ktory stoi zapisany w ,,Ksiegach-Historiach”
nie odbywa sie juz poprzez partycypacje Kosciota pielgrzymujacego w wiecznym Kroélestwie Boga,
lecz wylacznie w krolestwie ziemskim ,,wyzszego cztowieka — Pana!”, ktory ,,zmartwychwtsat”, od
kiedy ,,B6g” chrzescijanski ,,lezy w grobie”.
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Luwieczniony Piotr” ,,prymitywnym bezsensem”

Nietzsche mniema, iz ,,Jezus”, ktory buduje swoj Kosciot na Piotrze i kolegium apostotow oraz ich
pomocnikach, czyli na ,kaptanach”, ,zwalcza” ,hierarchie wewnatrz wspolnoty”, czyli przekresla
tym samym apostolski charakter swojego dziela. To Swiadczyloby o sprzecznosci w Jezusie
i dlatego nie jest prawda. Ma on jednak racje w tym sensie, Ze ,zamach na kaptanow i teologow
[...]” jest takze zamachem ,,na Kosciol”, ale niestety w mysli Nietzschego ,,stusznym”. By¢ moze
jedyng zashuga ,uczniéw” Jezusa jest fakt ,przettumaczenia” jego ,catkiem w symbolach
i nieuchwytnosci rozplywajacy sie byt”, azeby w ogole moc ,troche zrozumie¢” wedlug
Nietzschego catkowicie metnego nauczania Mistrza z Nazaretu. Skad taka niejasno$¢ nauki
Chrystusowej?

»,Kosciot” jako ,,suma” ,,chorego barbarzynstwa”

»Nasza epoka” pragnie uczyni¢ ,bezsens wiarygodnym, Ze na poczatku chrze$cijaiistwa stoi
grubianski Twoérca cudow i bajka o Zbawicielu”. Wewnetrzna wymowa tych ,,dziejow” tylko
cztowieka Jezusa, czyli ,,wszystko duchowe i symboliczne jest péZniejszym rozwojem” gmin
chrzescijanskich, jak twierdzili m.in. Strauss, Hegel i inni krytycy historyczni Pisma Swietego.
W miare uplywu czasu i osiggania coraz to bardziej ,niedojrzatych mas” ludzkich ,,potrzebnym”
byto wedlug Nietzschego, aby ,,wulgaryzowac i uprymitywnia¢ chrzescijanstwo”, ktére ,,potknelo
nauki i ryty wszelkich podziemnych kultow imperium rzymskiego”, czyli ,,bezsens wszelkiego
rodzaju chorego rozumu”. Nietzsche twierdzi, iz ten proces jest nawet ,,konieczny” ze wzgledu na
,»chora, niska i wulgarng” strukture samej ,,wiary” chrzescijanskie;j.

Dlatego tez ,,KoSciot’ pojety jest wedlug niego jako ,,Smiertelnie nieprzyjacielska forma wzgledem
kazdej prawosci, kazdej wielkoSci duszy, kazdej karno$ci ducha, kazdej wspanialomys$lnej
i dobrotliwej ludzkos$ci”. Nietzsche zwraca sie przeciwko ,,wszystkim pojeciom Kosciota”, ktére
traktuje jako ,,najgorsze faryzejstwo” i stad jego radykalny atak oraz odrzucenie catej spotecznosci
Bosko-ludzkiej ,,Kosciota” Chrystusowego jako ,,chorego barbarzynstwa”.

Czym Nietzsche, prezentujacy siebie nie tylko jako ,,0kazyjnego adwokata diabta”, lecz co wiecej,
,hieprzyjaciela Boga”, zastapi tak radykalng negacje Boga chrzescijanskiego i Jego KosSciota sw.

10/21



o sakramentalnej strukturze jako Ciala Mistycznego wcielonego Syna Bozego Jezusa Chrystusa,
jezeli nazywa on Kosciét ,katolickim domem obtgkanych”, ktéry ad ,,’maiorem dei honorem’
kanonizowat tylko wariatow i najwiekszych klamcow”, a cale ,chrzescijanstwo” z najwieksza
pogarda dyskredytuje jako ,dotychczas najwieksze nieszczeScie ludzko$ci”? Dlatego, wedlug
niego, ,,nie do przecenienia sq tutaj prze$ladowania chrzescijan”, poniewaz ,,chrzescijafistwo jest
formgq rozpadu starego $wiata”, pograzonego ,,w najgtebszej niemocy”.

Jakzez sa te stowa Nietzschego o przeSladowaniu uczniow Chrystusa i dzisiaj aktualne, kiedy
dokonuje sie by¢ moze najwieksze przesladowanie chrzescijan w catych dotychczasowych dziejach
Swiata! Czyzby S$wiat islamski potrafil rozegra¢ te sprzeczno$¢ posrod samych chrzeScijan
wprawdzie z takq wrecz bestialskq brutalnoscig, ale na swoja korzy$¢? Czyzby najwazniejszym
stowem dramatycznej mysli Nietzschego byt ,,nihilizm”?

Ubdstwienie ,nihilizmu” zamiast Boskiego ,,chrzescijanstwa”?

Nietzsche pyta sam siebie: ,,Nihilizm stoi przed drzwiami: Skad przychodzi do nas ten najbardziej
przerazajacy ze wszystkich gosci, ktory odrzuca “Boga,, jako “Prawde,, promuje “zwatpienie
w moralnos¢,,, tzn. w “wartos¢, sens, zyczeniowos¢, oraz w “ludowe idealy: madrego,, czy
”Swietego,,? Gléwnej przyczyny nihilizmu upatruje on w wymysleniu “imaginacyjnych przyczyn,,,
takich jak np. ”Boga,, ”chrzescijanstwa,, oraz Kosciota jako wspélnoty Bosko-ludzkiej, ktore jako
”swiat fikcyjny, “falszuja, pozbawiaja wartoSci i neguja rzeczywistos¢,, jak chocby realnosc¢
“narodu,,. Stad nalezy przede wszystkim poddac “krytyce pojecie Boga chrzescijanskiego,,, ktorego
poprzedza "Bog Izraela,,, azeby “nardd, ktory jeszcze wierzy w siebie, miat swojego boga,,. Po co?
Po to, aby moc wyrazi¢ wdziecznos¢. Ale powstaje pytanie: komu?

Skoro Nietzsche interpretuje calg tre$¢ “religii,, jako "forme wdziecznosci,, ”swojemu bogu,,, tzn.
dok}adniej, ”sobie samemu,,, wzglednie ”swojemu narodowi,,, to religijnos¢ oznacza wtedy, iz ”jest
sie dla siebie samego wdziecznym: do tego potrzebuje sie boga. Taki bog musi moc byc
pozytecznym i szkodzi¢, musi mdc by¢ przyjacielem i wrogiem — podziwia sie go w dobrym i ztym.
Przeciwna naturze kastracja boga do boga tylko dobrego lezy tutaj poza wszelka Zyczeniowoscia.
Potrzebuje sie boga zlego tak jak dobrego,, twierdzi Nietzsche, ktory bez watpienia z tymi
pogladami stoi u samych Zrodet ideologii Trzeciej Rzeszy Niemieckiej w postaci socjalizmu
usitujgcego ubdstwic “rase nordycka,, jako ”boga,, (Alfred Rosenberg).

Czyz w tym samym ciggu ideologizacji mysli katolickiej nie stoja, niestety, dzisiaj poglady
niektorych wspétczesnych myslicieli niemieckich z katolickiego Kos$ciola nad Renem, kt6rzy na
synodzie biskupow w Rzymie domagaja sie "Komunii $w.,, i innych sakramentow sw. dla
“rozwiedzionych i zyjacych w innych zwigzkach oso6b,,? Czyzby chodzilo przy tym o innego
”boga,,, i to “narodowego,,, ktory jest ”inny,, anizeli ten Objawiony w Jezusie Chrystusie jako
absolutnie uniwersalnym Mesjaszu i interpretowany obiektywnie przez doctrina sacra Magisterium
Kosciota sw. zbudowanego na Sw. Piotrze, a przeciez nawet dla Swiadomosci przecietnego katolika
na catym okregu ziemskim taki falszywy ”bég,, nie istnieje?

Powracajac do Fryderyka Nietzschego, czy on sam nie ma zadnych obaw w tym rozpaczliwym
marszu ku nihilizmowi?
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"Wieczna nico$¢,, "najbardziej paralizujaca mysla,,

Jezeli ”trwanie,, zycia cztowieka i realnego Swiata traktowane jest niekiedy wedlug Nietzschego
jako “komedia bez konca,,, to pomimo wszystko rozumienie egzystencji,, ludzkiej jako bytu ”bez
celu,, i ”nadaremnie, stanowi ”jedna z najokropniejszych form,, istnienia. Z tego rodzi sie
“najbardziej ekstremalna forma nihilizmu: nicos¢ (’bezsensowne’) wiecznie!,,. Czy Nietzsche
wyciaga z tego konstruktywny wniosek? Czy pragnie przezwyciezy¢ w jakiejkolwiek formie te
radykalnie negatywng perspektywe nihilistycznego “paralizu,, wskutek obiektywnej straty
najwyzszych dobr jak: Boga i nieSmiertelnosci oraz kazdego typu doskonatosci duszy i ducha oraz
osoby i ciata ludzkiego?

"Ewangelig przysztosci,, "nihilizm,,!

Wprost przeciwnie, Nietzsche okresla siebie jako ”pierwszego doskonatego nihiliste Europy, ktory
ten nihilizm juz sam w sobie przezyt do konca, ktéry ma go za soba, pod soba, poza soba,, oraz
ktory jako jedyny moze nosi¢ tytut “ewangelii przysztosci,,. Jej istote stanowi "wola do wiladzy,,,
tzn. ”proba przewartoSciowania wszystkich wartosci,, co niejako ”ten doskonaly
nihilizm,, przescignie, ale to witasnie nihilizm jest jej "logicznym i psychologicznym warunkiem,,.

Ta nowa “ewangelia,,, a nowa dlatego, Ze tamta stara "Ewangelia,, Jezusa z Nazaretu ”jest niczym
wiecej jak typowa nauka socjalistow,, moze sie zrodzi¢ ”“tylko na nim (nihilizmie)
i z niego,, i dlatego jest on “konieczny,,. To nie jest zadna forma kryzysu, jak chcieliby tego np.
chrzescijanie katoliccy, lecz wprost przeciwnie ”nihilizm jest do konca pomyslang logika naszych
wszystkich wielkich warto$ci i ideatléw,,. Stad najpierw nalezy “przezy¢ nihilizm, azeby dotrze¢
tam, czym byla warto$¢ tych ’wartosci’... Kiedy$ sa nam potrzebne nowe wartosci...,,. Jak je
osiggna¢?  Miedzy innymi  poprzez  pojecie  “panstwa,,  jako  “zorganizowanej
niemoralnosci,, i odpowiednio niemoralnej ”policji, prawa karnego, stanéw, handlu, rodziny,,
a takze poprzez postawe “woli do wiadzy, do wojny, do zagarniecia, do zemsty,,. Nalezy ”odlozy¢
cnoty postuszenistwa, obowiazku, milosci ojczyzny, i “zachowal dume, surowo$¢, moc,
nienawisc,,, ktore ”sprzeciwiaja,, sie etyce chrzescijanskiej, ale sa “konieczne,, do przygotowania
sie w ”dwoch nastepnych wiekach,,, tzn. XX i XXI, na ”nadejscie nihilizmu,, jako jedynie
prawdziwej “ewangelii przysztosci,, dla “naszej calej kultury europejskiej,,, stwierdza z zelazng
konsekwencja Fryderyk Nietzsche — nihilista par excellence.

"Nihilizm fundamentalny,,

Potegowanie sie nihilistycznego charakteru mysli Nietzschego polega na tym, ze cztowiek z jednej
strony nie pozostaje po prostu przy “negacji, przy nie,,, lecz co wiecej, z drugiej strony ”pojmuje te
dotychczas zanegowane strony egzystencji nie tylko jako konieczne, lecz jako godne Zyczenia: i nie
tylko jako godne Zyczenia w aspekcie dotychczas afirmowanych stron [...], lecz ze wzgledu na nie
same, jako mocniejsze, owocniejsze, prawdziwsze strony istnienia, w ktérych sie jasniej wyraza
jego wola,,. Ten typ nihilizmu przyznaje zasadzie zta jako z}a — ono jest tutaj ontologizowane, a nie
zrozumiane jako negacja rzeczywistosci — priorytet bytowy, poznawczy i moralny przed zasada
dobra, by wypowiedzie¢ swoje “dionizyjskie ’tak’ wzgledem Swiata, jakim on jest, bez redukcji,
wyjatkow i wybordow,,.
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Nihilizm moralny "najwyzsza kultura,,

W ”calkiem konkretnej interpretacji,, rzeczywistosci, tj. w ”chrzeScijansko-moralnej, tkwi
nihilizm,,, mniema Nietzsche oraz dodaje, zZe ”kto pozwala utraci¢ Boga, ten,, — najpierw — tym
surowiej trzyma sie wiary w moralnosc,,. O jaka moralnos¢ chodzi? Ot6z wedlug niego ”cztowiek
[...] potrzebowat wczesniej Boga,,, aby otrzymac ”usprawiedliwienie zla,,, ale obecnie likwiduje on
”wojne przeciwko zhi,,, poniewaz nie poszukuje juz wiecej wybawienia z jakiego$ “zla,,. Jego
moralno$¢ nihilistyczna ”inspiruje,,, wzglednie ”fascynuje go nieladem $wiata bez Boga, Swiatem
przypadku, w ktorym to, co okropne, niejasne, gorszace, nalezy do istoty,, jego.

Co wiecej, Nietzsche wyznaje: ”Cata moralno-religijna interpretacja jest tylko forma poddania sie
zhi,, moralnemu, czyli osobowo patrzac, szatanowi. Ten nihilistyczny trend etyczny nazwany jest
tutaj “symptomem najwyzszej kultury,,.

Ideologia "nadcztowieka,, jako wcielenie "szatana,,

”Nie cztowiek,, jako czlowiek ”lezy mi na sercu,, lecz wylacznie "nadczlowiek,, — “ten jest moim
pierwszym i jedynym,, Nietzschemu nie chodzi o cztowieka jako ”bliZniego, najbiedniejszego,
najbardziej cierpiacego, najlepszego,,. Dlaczego? Poniewaz wedlug Nietzschego “ci mali ludzie: ci
sa najwiekszym niebezpieczenistwem nadcztowieka,,. Ten tragiczny mysliciel dopowiada: ”O, moi
bracia, co ja moge mitowac w czlowieku, to jest, Ze jest on przejSciem i unicestwieniem,, i tylko
wtedy, gdy "wy wyzsi ludzie pogardzacie, to czyni moja nadzieje,,. Dlaczego?

”Czlowiek jest zty,, — ”tak mowili mi na pocieszenie najmadrzejsi,,, poniewaz ”zto jest najlepsza
mocq cztowieka,, i dlatego “nauczam,,, ”ze to, co najbardziej zte, jest potrzebne cztowiekowi do
tego, co najlepsze,,. ”’Ja’ zniewala i zabija. [...] Ono chce jego boga urodzic i calg ludzkosc¢ ogladac
u jego stop,. To jest Nietzscheanski postulat koniecznosci szatana. Natomiast ”“bledem
dziedzicznym filozoféw, jest rozumienie ’czlowieka’ jako aeterna wveritas,, czyli jako
”pozostajacego tym samym we wszelkim strumieniu,, zmian, nie przyznajac, ze “czltowiek stat sie,
ze takze wladza poznawcza stala sie, i wszystko, co jest, jest procesem w czasie i przestrzeni
Swiata. Takze “wszystkie nasze organy poznania i zmysly sa rozwijane ze wzgledu na warunki
utrzymania i rozwoju,,, ale tylko wewnatrz tego Swiata.

"Nihilizm czynu,, a "chrzescijanski dyletantyzm Lutra,,

Nietzsche bardzo trafnie zauwaza w postawie ”Lutra,, i “reformatoréw,, “najbrutalniejsze [...]
instynkty, ktore istnieja,,, polegajace na interpretacji “kazdorazowego czynu,, jako “grzechu,, oraz
pochodzacego ”od diabta,, co ogranicza zycie ludzkie do “bezczynnoSci,, poprzez ”absolutne
odwrdcenie sie od siebie samego, zanurzenie sie w przeciwienstwo, tylko jako iluzja (*wiara’) ich
egzystencja byla do wytrzymania,,, natomiast ”czyny, nie posiadaja w protestantyzmie Zzadnej
relewancji przed Bogiem. Sprzeczne byloby to z zasada Lutra “sola fides,, — ”jedynie wiara,,.

W swoim nihilistycznym projekcie Nietzsche twierdzi, zZe "nic nie byloby pozyteczniejsze i bardziej
do wspierania jak konsekwentny nihilizm czynu,,, ktéry ujawnia sie niekiedy w ostabionej formie
”pesymizmu,, i pewnych “fenomenéw chrzescijanstwa,,: ”JesteSmy dojrzali, aby nie by¢; dla nas
rozumnym jest, aby nie by¢,,. Ale to dotyczy tylko ”natury selektywnej,,, a nie wszystkich. Jak
zatem przekona¢ wszystkich z “naukowa sumiennoscia,, pyta Nietzsche, aby przeszli na strone
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”surowszej formy zarazliwego nihilizmu,,, ktéry ”naucza i praktykuje wolng $mier¢ (a nie stabsze
wegetowanie przed siebie ze wzgledu na falszywa postegzystencje),, w nieprawdziwym dla niego
wiecznym i doskonatym Krolestwie Bozym jako zyciu wiecznym z Bogiem i mieszkancami Nieba?
Dla Nietzschego najwazniejsze jest w tym typie nihilistycznej mysli, aby uczy¢ sie “zabijania
w pehni zadzy,,, poniewaz do “zycia,, jako zycia przynalezy ”zabijanie,,.

Nihilistyczne religie razem wziete,, tworzq “usystematyzowane historie chorob pod religijno-
moralng nomenklaturg,,, ktére nalezy zdemaskowac dzieki nihilizmowi jako nihilizmowi. Jak to jest
mozliwe?

Skoro Nietzsche definiuje "wiare,, jako czysto subiektywistyczny akt ludzki, czyli jako wewnetrzne
zyczenie, a nie jako obiektywna laske Boga prawdziwego, wlana w ludzki rozum w celu
poszerzenia jego poznania Prawdy w ogole, to konsekwentnie ”wiara jest,, wylacznie “uznaniem
czego$ za prawdziwe,,. A wtedy dochodzi on do ”ekstremalnej formy nihilizmu,, jako “wiedzy: ze
kazda wiara, kazde uznanie czego$ za prawdziwe jest falszywe, poniewaz nie istnieje zaden
prawdziwy S$wiat,, a tylko ”perspektywistyczny pozoér, ktérego pochodzenie lezy w nas,, ze
wzgledu na to, iz "my wciaz potrzebujemy wezszego, skréconego, uproszczonego $wiata,,.

Nietzsche zdaje sobie sprawe z tego, jak niebezpieczne jest to balansowanie czlowieka na linie
nihilizmu, czyli rownoczesnego uznania “koniecznos$ci ktamstwa,,, ale ”bez unicestwienia,, samego
siebie i tego nawet ”ciasnego $wiata,,, czego sam doSwiadcza jako ”szoku,,, jak pisze w 1876 roku,
gdy zrozumial, “dokad chciat dazy¢ Wagner,,, bedacy wedlug jego przyjaciela Nietzschego “by¢
moze niemieckim nieszcze$ciem,,, i jak on sam zagubil calkowicie cel zycia, czujac sie
”zmeczonym, zuzytym, spozytkowanym,,. I wtedy pomimo przyjecia zasad nihilizmu Nietzsche
dazy moca jego “instynktu,, do “usprawiedliwienia zycia,, — nawet w tym, co jest “najokropniejsze,
najbardziej zawiklane i zaktamane,,, co Nietzsche wyraza pod pojeciem “dionizyjskie,,.

”Chrzescijanstwo,, jako “religia nihilistyczna, dopuszczone jest przejsciowo przez Nietzschego
z racji na “bardzo dziwne!,, trwanie tej religii w niektorych “narodach,,. Ale o jakie chrzescijanstwo
chodzi? Nietzsche odpowiada, stojac na gruncie nihilizmu: ”Chrzescijanska jest doskonata
obojetno$¢ wzgledem dogmatow, kultu, kaptandw, teologii. [...] Ono nie potrzebuje ani nauki
0 osobowym Bogu, ani o grzechu, ani o nieSmiertelnosci, ani o zbawieniu, ani o wierze,,. To
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nihilistyczne chrzescijanstwo “nie potrzebuje zadnej metafizyki, a jeszcze mniej ascetyzmu, jeszcze
mniej chrzescijanskiej ’nauki o przyrodzie’,, poniewaz ”nasza epoka jest w pewnym sensie
dojrzata,, do uznania ”chrzescijanskosci,, nihilistycznej ”bez absurdalnych dogmatow,,.

Chrzescijanstwo ”nihilistyczne,, demaskuje ”cud transsubstancjacji,, czyli Eucharystii sw. jako
“braterstwo przez wspolne spozywanie pokarmu i napoju wedtlug hebrajsko-arabskiego zwyczaju,,,
a w ogole wedlug Nietzschego ”Jezus z Nazaretu zwalczyt [...] sakrament, i caly ”porzadek
koscielny,,, co oznacza takze “nowq interpretacje ’Chrystusa na Krzyzu’. Ta Smier¢ nie byla w sobie
wlasnie rzecza gléwna... ona byla tylko jednym wiecej znakiem, jak nalezy sie zachowac
wzgledem przelozonych i ustaw tego Swiata — nie bronic¢ sie... W tym tkwit ten wzor,,.

"Nihilizm radykalny,, jako "wojna z [...] chrzeScijanstwem,,

Jest on wedlug Nietzschego ”przekonaniem absolutnej nietrwatosci egzystencji, jezeli rozchodzi sie
o wartosci najwyzsze, ktére uznaje sie,. Promuje sie "wiedze, w ktérej uznaje sie, Ze nie mamy
najmniejszego prawa zastosowac pozaswiatowosci,,. Nihilizm ten neguje w gruncie rzeczy caty
kosmos, zadajac negacji “rzeczy w sobie,, poniewaz ich afirmacja bylaby akceptacja Boga
chrzescijanskiego i “konkretnej moralnosci,, chrzescijanskiej. Dla Nietzschego ”ta cala nauka
o tym, w co powinno sie wierzy¢, ta cala ’prawda’ chrzescijanska jest zarozumialym zaklamaniem,,,
ktore nalezy catkowicie odrzuci¢. Tak jak “nie istnieje Zadna prawda, Ze nie istnieje zadna
wlasciwos¢ rzeczy, ze nie istnieje zadna ’rzecz w sobie’,,, czyli zadna istota rzeczywistosci, tak
wlasnie dochodzi do ”samego nihilizmu, i to najbardziej ekstremalnego,. To ”poznanie jest
nastepstwem  wyolbrzymionej ’prawdziwoSciowo$ci’: tym samym nastepstwem  wiary
w moralno$¢,, poniewaz chrzeScijanskie “moralne sady wartoSciujace sa posadzeniami,
zaprzeczeniami,,, a cala ich “moralnosc¢ jest odwroceniem sie od woli do egzystencji...,,. Dlatego
Nietzsche “rozwaza chrzeScijanstwo jako najciezsze w negatywne skutki klamstwo zgorszenia,
ktére dotychczas istnialo jako wielkie nieSwiete klamstwo,,, wzgledem ktérego ”zmusza, on
wszystkich ”do wojny,,, skoro ”Kosciol jest barbaryzowaniem chrzeScijanstwa,,. Zupeknie
zdumiewajqce jest inne twierdzenie Nietzschego o tym, ze “wojna przeciwko ztu [...] o wiele
gruntowniej zatruwa anizeli jakakolwiek nieprzyjazn od osoby do osoby,,, nawet jezeli dotyczy to
wojny przeciwko “diabtu i ztym duchom,,. Taka ”wojna, “konczy sie najbardziej umeczong
i niespokojna konstytucja (stanem rzeczy),, cztowieka walczacego ze ztem.

”"Nihilizm,, "ideatéw,,

Jezeli wedlig Nietzschego ”oddziela sie ideal od tego, co rzeczywiste, to odrzuca sie to
rzeczywiste, zubaza sie je, zaprzecza sie jemu. 'Piekno ze wzgledu na piekno’, ’prawda ze wzgledu
na prawde’, ’dobro ze wzgledu na dobro’ — to sg trzy formy zlego spojrzenia na rzeczywiste,,.
Podobnie dzieje sie z ”“antagonizmami,: ”’piekny i brzydki’, ’prawdziwy i falszywy’, ’dobry
i zty’,, bedacymi ”jakimi$ stalymi i trwatymi kompleksami, ktore ich przeciwnicy rozdzielaja od
siebie,, ze wzgledu na akceptacje "Boga,,, traktowanego przez nich "réwnoczesnie jako Objawienie
wyzszego Swiata,,.

Przykladem takiej postawy jest Sw. ”“Franciszek z Asyzu, uznany przez Nietzschego za
“neurotycznego, epileptycznego wizjonera jak Jezus,,. Dlatego "Wojna,, jest w takich pogladach
jakby zaprogramowana jako “Srodek rozdziatu, ktéry wzmacnia izolacje...,, i ktéra musi sie wedlug
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niego podja¢, poniewaz “ten rodzaj ideatu jak *Bdg’ pozostaje zawieszonym nad ludzkoscig!,,, ktora
trzeba z tej najwiekszej niewoli wyzwoli¢. Przeciez “ta cala ’nauka o cudach’, wlaczywszy
zmartwychwstanie, jest konsekwencja samouwielbienia gminy, ktéra to, co przypisywala sobie
samej, przypisywata w wyzszym stopniu jej Mistrzowi,. Tym bardziej nalezy przezwyciezy¢
“chrzescijanska [...] donkichoterie heroizmu...,, jako wyraz ”mocy zgorszenia idealu
chrzescijanskiego, ktoremu ulegla m.in. ,,Swieta Teresa” z Avila, w przeciwnym razie , Ewangelia”
Jezusa ,zapowiada sad wielu przeszkodom szczeScia, bledom, powiktaniom, dzielom diabta —
wszystko typowe dla nauki socjalistow”, mniema Nietzsche.

»Nihilizm filozoficzny”

Dla Nietzschego ,,’myslenie’, jak stosuja je teoretycy poznania, w ogole nie wystepuje: to jest
catkowicie swawolna fikcja”. Dlaczego? ,,’Duch’, troche, co mysli: mozliwie w ogéle ’duch
absolutny, czysty, pur’ — ta koncepcja jest wyprowadzonym nastepstwem falszywej
samoobserwacji, ktéra wierzy w ’mysSlenie’: tutaj jest po pierwsze akt wyimaginowany, ktory
w ogole nie wystepuje, ‘'myslenie’, a po drugie wyimaginowany jest substrat-podmiot, w ktérym
kazdy akt myslenia ma swoja racje i nic innego: to znaczy, ze zaréwno czyn, jak i sprawca sa
wymysleni”.

Nietzsche zaklada a priori, doktadniej powiedziawszy, przejmuje od Lutra, wzgledem ktorego
wyznaje jego ,najbardziej wewnetrzng zaleznos¢ od ducha Lutra”, teze o tym, ze ,Swiat [...] jest
istotnie falszywy” i dlatego tez ,,prawdziwosciowos$¢” jest na tym Swiecie ,tendencja sprzeczng
z naturg”, a jesli chodzi o sfere poznania, to wtasciwe jest tylko przyjecie coraz to ,,wyzszej potencji
falszywosci”, bowiem ,,prawda jest rodzajem bledu”, a wiec ,nie istnieje zadna prawda”. Temu
pogladowi powinien stuzy¢ ,filozof”, aby coraz glebiej poznac te ,falszywos¢” rzeczywistosci i ja
naturalnie glosi¢. Jezeli jednak chcialby sie on zobowigza¢ wzgledem ,prawdy i bytu”, to
nalezaloby je najpierw ,,zaprojektowac” wszystko jako ,,Swiat bytu jak ’Bog’ wedhlug jego obrazu”,
co jest po prostu absurdem. Analogicznie Nietzsche pojmuje ,,chcenie”, czyli ,,wolng wole” jako
,»czysta fikcje”.

Tak zwany filozof ,chce” ,odrestaurowac” ,stara cnote”, ,nowych autorytetow”, ,idealnego
panstwa po tym, jak pojecie ’panstwa’ przezyto sie”. Dlaczego klasyczne cele filozofii sq przez
Nietzschego wykluczone? Z racji innego pojecia ,rozumu”, bedacego ex definitione wedlug
Nietzschego wylacznie ,stanem relacji réznych namietnosci i pozadan”, czyli rozum jest
zredukowany do bycia zmystowos$cia cztowieka, a nie transcendentng wiadza poznawcza wzgledem
zmystow. Stad protestuje on przeciwko ,,ponizeniu namietno$ci” i zadz w cztowieku oraz promuje
, nihilizm’” jako ,przenikajace uczucie — ’nicosci’”, a na przykladzie negacji ,cudu”,
sklasyfikowanego jako ,zabobon”, przywolije negatywny stosunek ,judaizmu i najstarszego
chrze$cijanstwa” ,wzgledem cudu” jako fundamentu jego stanowiska intelektualnego, czyli
»relatywnej racjonalnosci”. Miejsce Prawdy jako najwazniejszego przedmiotu rozumu ludzkiego
i jego aktywnosci np. naukowej zajmuje relatywizm, tzn. teza o tym, zZe ,,zadna prawda nie istnieje”,
co jest wyznaniem ,,wiary nihilistow”. Dlatego Nietzsche uznaje ,,’nihilizm’ jako ideat najwyzszej
mocy ducha”, w ktéorym to ,nihilizmie” filozof odpoczywa sobie inaczej i z innymi” jako
,mezczyzna wojownik poznania tkwigcy nieprzerwanie w walce z samymi brzydkimi prawdami”,
poniewaz ,,prawda jest brzydka”, czyli jest w istocie ,falszem” i ,ktamstwem”, ktére ,,musi by¢
adorowane — a nie prawda”, bo ,klamstwo [...] jest boskie”. Interesujacy jest jednak fakt, ze
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Nietzsche reformacje nazywa ,wielkim klamstwem w historii, jakoby zepsucie KosSciota bylo
przyczyna reformacji! Tylko samooklamywanie sie ze strony agitatoréw — tam byly mocne zadania,
ktérych brutalnos¢ bardzo potrzebowala religijnej zastony”.

»Nihilizm” wszelkiej celowosci antyautorytaryzm

Samo pytanie ,,po co?” niepokoi nihilizm Nietzschego i powiada, ze czlowiek ,,wychodzi przy tym
z przyzwyczajenia, wskutek ktorego cel jest postawiony, dany, zadany z zewnatrz” przez ,,jakis
ponadludzki autorytet”, czyli w przypadku chrzescijan przez Boga Objawionego. Z racji
zapomnienia lub odrzucenia przez wielu tej ,,wiary” w Absolut Osobowy usilowano pomimo to na
gruncie ,starego przyzwyczajenia” uznac¢ ,inny autorytet”, ktéry ,moéglby mowi¢ wiazaco
i nakazywac cele i zadania” czlowiekowi, i tak np. narzucono albo ,,sumienie” jako ,,Srodek
zastepczy za osobowy autorytet”, Boski wprawdzie, ,,uwolnione od teologii, ale tym bardziej
imperatywne moralnie”, albo ,autorytet rozumu”, albo ,historie z immanentnym duchem”.
Dokonywano takich zabiegéw tylko po to, aby unikna¢ ,ryzyka dania sobie samemu celu”
i ,,przesuna¢ odpowiedzialnos¢” na kogo$ lub co$ innego, co jest r6wnoznaczne z ,.akceptacja
fatalizmu”.

Obecnie ,,mowi sie” w duchu nihilistycznym, ze ,,1. okreslony cel nie jest wcale potrzebny, 2. jest
w og6le niemozliwy do przewidzenia” i dlatego Nietzsche postuluje ,,absolutny brak zaufania
wzgledem organizacyjnej mocy woli dla cato$ci” rzeczywistosci, co ,,0znacza nihilizm”, ze wskutek
tego, iZ ,,najwyzsze wartosci zatracaja sie”, to stad ,,brakuje celu. Brakuje odpowiedzi na pytanie
"Po co?’”. Nihilizm nie dopuszcza jakiegokolwiek ,,zadania w takim Zyciu: — niczego nie chce”, jest
,forma ’bostw epikurejskich’; brakuje wszelkiej racji i stawiania celéw”. Jedynym, co ,,pozostaje”
jako ,,cel”, jest ,wola do zadzy (namietnosci) — i nic wiecej! [...] wszystko inne (rodzaj Zycia
i opuszczenia zycia) jest tylko Srodkiem do celu...”, tzn. ,nihilizm” jest ,normalnym stanem”,
ktérego ,,maximum” ,aktywno$ci” stanowi ,potezna moc zniszczenia”, natomiast ,pasywny
nihilizm” jest, méwiac jezykiem nihilistow-postmodernistow, ,zmeczony” czy ,wyczerpany”
w procesie ,,dekonstrukcji” calej rzeczywistoSci oraz w negacji transcendentnego Boga.
Rozpaczliwe wotanie Nietzschego o ,,nowe po co?” dla ,,czlowieka, ktéry staje sie” nie tylko
,mniejszym”, lecz w ogoble zanika, nie wystarczy... bo wtedy mamy do czynienia faktycznie
z ,,okresem katastrofy” nihilizmu, ktéra ,,Judzi przesiewa”.
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Jak zatem na gruncie totalnego nihilizmu Nietzsche konkretyzuje swoja koncepcje cztowieka,
o ktérym juz troche byta mowa, malzenstwa i rodziny?

»,0soba” ludzka ,,sprzeczna z naturg”

Chociaz od czasu do czasu pojawia sie w jego pismach pojecie ,,0soby”, to nalezy wilasciwie
zrozumiec jej nihilistyczny sens. Skoro czlowiek nie jest, wedlug Nietzschego, ,,substancja”, lecz
tylko ,,relatywnie izolowanym faktem” w sensie przypadtosci, to jest ona ,stratg” i ,,nie ma zadnego
sensu” w sobie samej, stwierdza on. Najprecyzyjniejszym pojeciem dla ,,0soby” czlowieka jest
wedlug niego ,,pojecie wynaturzenia”, ktore zostalo uprzyczynowione najpierw przez ,zydowskie
kaptanstwo”, a nastepnie przez ,kaptanstwo” ,,Jezusa z Nazaretu” jako ,,Syna Boga”. Potrzebowali
oni, wedlug Nietzschego, ,teologicznej transfiguracji” ,kaplanskiego rodzaju cztowieka” Jezusa
w ,,Boga” Jezusa, aby ,,m6c uwierzy¢ w siebie” jako osoby, ale to jest podwdjne ,,zafalszowywanie
dziejow ludzkosci” i dlatego ,,Nowy Testament” jest ,ksiega-zgorszeniem”. Czym jest zatem
matzenistwo, jezeli persona humana nie istnieje, a Stowo Boga ,,gorszy” ludzi?

Matzenstwo - ,,umowaq”, a nie sakramentem

W pojeciu malzenstwa nie chodzi, wedlug Nietzschego, ani o ,mitos¢”, ani o ,pienigdze”, ani
0 ,instytucje”, lecz o ,pozwolenie spoteczne, ktore jest udzielane dwom osobom do wzajemnego
zaspokajania ptciowego pod warunkami, ktore rozumiejg sie same przez sie, ktére majg na oku
zainteresowanie spoleczenstwa”. Stad takie pojecie ,,bazuje na wierze w ’dobre spoteczenstwo’,
w rycerskie jakosci glowne, w zobowigzanie”. Podkresla on, ze ,nie powinno sie dla tego
naduzywac stowa mitosci!”. Dlaczego? Poniewaz dla ,,dwojga mitlujacych sie [...] to zaspokojenie
plciowe nie jest wilasnie niczym istotnym, a wiasciwie tylko symbolem” dla ,jednej czesci
w malzenistwie bezwarunkowego poddanstwa, dla drugiej symbolem wyrazenia zgody na nie, czyli
znakiem przejmowania posiadania drugiego jako rzeczy”. Chociaz Nietzsche zapewnia w innym
miejscu, iz ,,dobre malzefistwo opiera sie na talencie do przyjazni”, ale jak moze do niej dojsc,
skoro ,kobiety” nazywa on sprzecznie ,najbardziej umilowanymi i najbardziej absurdalnymi
stworzeniami” i jak ,,idziesz do kobiety, to nie zapomnij bicza!”, poniewaz kobieta jest ,,zmija”,
natomiast ,,mezczyzna” ,bezowocnym zwierzeciem”, ktéry ,powinien zosta¢ wychowany do
wojny, a kobieta dla wypoczynku wojownika: wszystko inne jest glupotg™.

,Kazde malzenstwo” pojete jest podobnie jak u Marcina Lutra jako ,sprawa gminy”, a nie
Kosciola, poniewaz jest tylko ,,umowaq”, a nie sakramentem. Nietzsche kpi sobie z mezczyzny,
ktéry ,biegnie z kobietka do Kosciota” i ,sklada przysiege” malzenska sakramentalng ,,przed
kaplanem, zamiast sie wstydzi¢” takiej ,,wielkiej pomylki!” Czy zatem malzonkowie moga
decydowac istotnie o swoim zyciu i zyciu ich dzieci?

,Matzenstwa na prébe”

Wedhlug Nietzschego, ,,matzenstwo” powinno byc¢ ,,na prébe, zalegalizowane (na lata, na miesiace)”,
ale nie zgodnie z treScig przysiegi matzenskiej w Kosciele katolickim, ,,zZe cie nie opuszcze az do
$mierci. Tak mi dopom6z, Panie Boze Wszechmogacy, w Tréjcy Jedyny i wszyscy Swieci”. W usta
»Izetelnych” mezczyzn i kobiet Nietzsche wklada nastepujacy tekst: ,,Dajcie nam prébe i mate
malzenstwo, azebysmy dostrzegli, czy nadajemy sie do maltzenstwa wielkiego! To jest wielka rzecz

18/21



"J

by¢ zawsze we dwoje!”. OczywiScie nie zamierza on wyprowadza¢ ich z bledu tkwigcego
W pojeciu ,,malzenistwo na prébe”, czyli z faktu catkowitego uprzedmiotowienia drugiego, bowiem
,Wyprébowywac” mozna tylko przedmioty, a nie osoby! To potwierdza zwrot Nietzschego o jego

,mitosci do nadcztowieka” bedacego instrumentem, a nie osobg ludzka.

~Spoteczenstwo”, a nie Bég - ,,wielkim mandatariuszem zycia”

»opoleczenstwo jest wielkim mandatariuszem zycia” i dlatego przed nim i przez niego rozstrzyga
sie ,,zycie”, a nie przez swiadoma i wolng decyzje samych malzonkéw w ich wspélpracy z Boza
taskq: spoteczenstwo ,powinno takiemu (zyciu) przeszkodzi¢” jak ,zycie bledne”, czyli chore,
natomiast w ,licznych przypadkach spoleczenstwo powinno sprzyja¢ ptodzeniu” nowych ludzi.
Ono trzyma w gotowosci, ,.bez wzgledu na pochodzenie, pozycje i ducha najsurowsze reguly
przymusu, pozbawienia wolnosci, w pewnych okolicznosciach kastracji”. Dla Nietzschego ,,zakaz
biblijny: ’nie zabijaj!’” stanowi ,naiwno$¢ w porownaniu do powagi zakazu zycia dla
dekadenckich” ludzi: ’nie ptédzcie!’,,.

Nie ma mitosci bez Boga

Nietzsche szczerze przyznaje, iz dla “mitosci musi istnie¢ Bog,, jako ”Osoba,,. Taki wiasnie "Bog,
ktory jest [...] caly miloscia,, ”nie bylby zdolny do najmniejszej egoistycznej postawy, — czy
cztowiek moze sobie “zyczyc¢,,, by by¢ jak tamten "Bog,, “mitoScig, wszystkim dla innych, nic nie
czyni¢ dla siebie,,? Ale to jest, wedlug Nietzschego, “niemozliwe,. Stad takze “milos¢ do
blizniego,, czy “milo$¢ nieprzyjaciot, sa “bezsensowne,,, poniewaz “mito$¢,, jest tylko “forma
zmystowosci,,. ”Chrzescijanska nauka o bezinteresownosSci i mitosSci,, jako ”ofiarowania siebie
samego,, drugiemu — nie tylko w malzenstwie — stuzy, wedlug Nietzschego, ”wzmacnianiu
egoizmu,, i jest ”przeciwng zasadzie selekcji,, "wszystkich cierpiacych [...] zdegenerowanych,,
zamiast “przekazywac,, ich Smierci. ”ChrzeScijanstwo,, jest "potega konserwujaca,, dla ”stabych,,,
”solidarnos$cia ze stabymi, przeszkoda selekcji,,, “altruizmem,,, ”pseudo-humanitaryzmem,,, ktéry
“nikogo nie posSwieca...,,. Takie “usposobienie,, nalezy nazwa¢ wedlug Nietzschego “ekstremalng
niemoralnoscia,,, ”zbrodnia na zyciu,,. Nietzsche forsuje antymilos¢ do drugiego czlowieka jako
”szlachetng mitos¢ cztowieka,,, ktora “zada ofiary dla dobra gatunku,,, bo tylko “gatunek,,, czyli to,
co ogdlne, trwa dalej: “Ratuje sie swoje zycie osobiste od Smierci, kiedy zZyje sie Zyciem og6lnym,,.
Chrze$cijaniska ”"mitos¢ do jednego jest barbarzynstwem, poniewaz ona jest praktykowana na
niekorzys$¢ wszystkich pozostatych. Takze mito$¢ do Boga,,.

Promocja grzechu cudzotéstwa

Nietzsche, wychodzac od sprzecznosci w ludziach, dochodzi do artykulacji niepojednywalnej
sprzecznosci pomiedzy nimi: "Wielu mianowicie obiecane jest malzenstwo [...] wielu, ktérzy sa
sobie obcy jak mezczyzna i kobieta: — kto pojal to catkowicie, jak obcy sa sobie mezczyzna
i kobieta!,,. Czy moze Nietzsche podejmuje jakas probe ich przezwyciezenia? Wprost przeciwnie:
”Malo ’godnym zyczenia’,, jest dla niego ”zblizenie sie i pojednanie pici. Rozwijac¢ to, co typowe
dalej,,, czyli “przepas¢,, pomiedzy mezczyzna i kobietg musi sie ”stale glebiej rozrywac,,, poniewaz
ich natury sa sprzeczne w sobie, tak jak zreszta cala rzeczywistos¢. Nietzsche przyznaje jednak:
”Jezeli odpada wyobrazenie Boga, to odpada takze uczucie ’grzechu’ jako wykroczenia przeciwko
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Boskim przykazaniom, jako plamy na poSwieconym Bogu stworzeniu,. Stad w jego mysli
ateistycznego nihilizmu taka promocja grzechu ”cudzotdstwa, zamiast propozycji wspotpracy
z taska w celu wydoskonalenia ostabionego grzechem bytu mezczyzny i kobiety.

Utylitaryzm maitzenstwa

Nietzsche mniema, iz czlowiek przed zawarciem malzenstwa powinien postawi¢ sobie pytanie:
”Czy wierzysz, ze bedziesz sie dobrze zabawiat z tq kobietg az do p6Znego wieku? Wszystko inne
w malzenstwie jest przejSciowe, ale najczestszy czas wspoélzycia przynalezy do rozmowy,,.
Nietzsche dodaje, iz ”mezczyzna jest dla kobiety srodkiem,, m.in. “przeciwko prostytucji,,, ktorej
on przeciez nie zakazuje. Natomiast “kobieta,, jest dla “prawego mezczyzny: niebezpieczenstwem
i gra. Dlatego chce on kobiety jako najniebezpieczniejszej zabawki,,, podsumowuje Nietzsche.

Dla niego ”"malzenstwo jest dla dwudziestolatkow potrzebnym instytutem, dla trzydziestolatkow
uzytecznym, ale niepotrzebnym instytutem: dla zycia pOZniejszego staje sie ono szkodliwe
i wspiera duchowy niedorozw0j mezczyzny,,, poniewaz “mituje sie na koncu jego zadze, a nie to,
co pozadane,,, czyli nie pozadanego cztowieka jako cztowieka, co uniemozliwia sama zadza jako
zadza ze wzgledu na jej uprzedmiatawiajqcq nature.

"Konkubinat,, przed "matzeinstwem,,!

Takie malzenstwo, ktore pragnie zrealizowal swoje cele wyzsze i nizsze, "uzywa zmystowosci
tylko jako rzadkiego okazyjnego srodka ze wzgledu na wyzszy cel, zamiast by¢ ,zatroskanym”
i zasiegaC naturalnej pomocy, w zinstytucjonalizowanym “konkubinacie,,. Dlatego, wedlug
Nietzschego, ktéry upomina  ”szlachetne [...] kobiety, w kwestii pamietania
o “zmystowosci,, w malzenstwie, nalezy uwzgledni¢ to, iz ”z racji zdrowia mezczyzny zona
powinna stuzy¢ takze do wylacznego zaspokojenia potrzeby piciowej,, meza, za$ “osiagniecie
potomstwa staje sie przypadkowe,,. Skoro tak, to Zona, ktora posiada w matzenstwie wiele zadan,
“nie moze by¢ rowniez konkubing,,, poniewaz wtedy “wymagatoby sie od niej zbyt wiele,,.
Nietzsche ubolewa wprost, ze ”takze konkubinat zostal skorumpowany: przez maltzenstwo,,. Tez
z tej racji ”w przysztosci,, dla Nietzschego konkubinat powinien by¢ zrehabilitowany i sta¢ sie
relacja fundamentalng i priorytetowa pomiedzy mezczyzng i kobieta, a malzenstwo relacja
drugorzedna.

Rodzina bez dzieci

Tylko dla ”tamtych szlachetnych, wolno usposobionych kobiet, “malzenstwo pomyslane jest
w jego wyzszym rozumieniu jako przyjazn dusz dwojga ludzi réznej pici,, oraz “zawarte w celu
sptodzenia i wychowania nowej generacji,,, ale do celowosci matzenstwa jako malzenstwa w sensie
nihilizmu ten cel nie jest tak zdefiniowany, po prostu ”dziecko, nie jest “celem,, istnienia
matzonkow. Wprawdzie Nietzsche nominalnie mowi takze o “dziecku,, jako ”celu,,, ale to pojecie
”cel,, oznacza w jego jezyku rowniez bycie ”srodkiem,,, a nie celem samym w sobie.

Owszem, dla ideologii Nietzschego potrzebne sa ”dzieci,, takze po to, aby staly sie ”prawodawcami
przysztosci, panami ziemi,,, i dlatego nalezy zatroszczy¢ sie ”o malzenstwa,,, ktore sa w tej mysli
w pehi zinstrumentalizowane, aby staly sie ogniwami-srodkami w powstawaniu “nadcztowieka,,.
Czy taka nihilistyczna wizja rodziny moze mie¢ nadzieje na trwanie?
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”Rozpad rodziny,, jako istotnie przynalezny do ”dziejéw nowoczesnego spustoszenia,, Swiata jest
jedna za najwazniejszych tez tragicznej mys$li Fryderyka Nietzschego, ktéry ubolewa, ze “wciaz
pozwala sie KoSciolowi na wdarcie sie we wszystkie istotne elementy i glowne punkty
pojedynczego Zycia, czlowieka i dlatego tez “wcigz mamy [...] ’malzenstwo chrze$cijanskie’,,,
zamiast takiej sytuacji miedzyludzkiej, w ktorej moglibysSmy oglosi¢ koniec matzenistwa i rodziny:
”Jezeli ja bylbym bogiem i to bogiem dobrej woli, to malzenstwa ludzi uczynityby mnie bardziej
niecierpliwym anizeli wszystko inne,,, poniewaz dalsze istnienie matzenstw i rodzin sprawi, ze “na
przysztos¢ nic nie bedzie z ludzkosci, jednostkowi ludzie zanikaja, przypadek malzenstw czyni
niemozliwym wszelki rozum wielkiego gangu ludzkosci — zakoficzmy z byciem gorliwymi widzami
i glupcami tej pokazowej gry bez celu!,,.
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