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POLITYCZNA | RELIGIJNA
WOLNOSC URZEDNIKOW

ierwszym obowiazkiem urzednika jest zapewnienie
P sprawnosci funkcjonowania stuzby publicznej. Nie po-

winien on jednak shuzyé interesom prywatnym takiej,
czy innej partii politycznej, bedacej u wiadzy, nie powinien
by¢ w rekach rzadu $lepym i postusznym narzedziem dla wy-
konywania wszystkich jego poczynan.

Rozpoznanie granicy pomiedzy interesem publicznym
a prywatnym nie zawsze jest fatwym. Wiemy dobrze, ze
pod pozorem kontroli i zapewnienia normalnej dziatalno-
éci urzedéw, whadza centralna zastrzega sobie prawo mia-
nowania i odwolywania wigkszosci swych funkcjonariuszy.
Wiemy dobrze, ze whadza instynktownie szuka oparcia na
olbrzymiej armii urzgdnikéw, ktérym nieraz narzuca poza
ich obowiazkami urzedowymi — role pétoficjalng i anormal-
na, zwyklych agentéw wyborczych lub partyjno-politycz-
nych. Wiemy dobrze, ze whadze zawsze w praktyce usitowaty
wyzyskiwaé na swa korzys¢ zaleino§é, w jakiej sig znajduja
urzednicy réznych galezi administracyjnych parstwa. Wie-
my dobrze, ze starano si¢ zawsze robi¢ z urzednikéw ludzi,
ktérzy, stuzac interesom ogdlnym, stuzyliby réwnoczesnie
interesom partii, bedacych u wtadzy. Wiemy nawet, iz po-
suwano sie czesto az do zmuszania ich do ofiar w dziedzinie
ich praw najistotniejszych, jak réwniez do bolesnych kom-
promiséw z wlasnym sumieniem.

Wszystko to jest prawda. Ale wiemy réwniez i wypo-
wiadamy to otwarcie, ze nalezy to do najciemniejszych plam
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wspOtczesnego zycia politycznego. Préby zdegradowania
stuzby w interesie ogétu, stuzby dla dobra kraju do roli stuz-
by dla intereséw prywatnych i osobistych, dla dogodzenia
fantazji tyranskicj tej, czy innej osobistodci oficjalnej lub
partii rzadzacej jest naduzyciem haniebnym, przeciwko kté-
remu sami urzednicy maja prawo i obowiazek wystapic.

Ludzie, stojacy u wladzy i tworzacy rzad, moga mie¢
i z koniecznosci maja tez wlasne idee i wilasne pojecia.
Rzekoma neutralno$¢ wiladzy jest tak samo iluzoryczna
i niemozliwa, jak neutralno$¢ szkoly. Kazde poczynanie
cztowieka jest wynikiem jego pogladéw $wiadomych lub
nie§wiadomych. |

Lecz urzednicy sa stugami rzadu tylko o tyle, o ile
rzad sam jest stuga narodu. I w tym znaczeniu mozna po-
wiedzieé, ze urzednicy sa raczej stugami kraju niz stugami
rzadu. Zbrodnig byloby, gdyby rzad dla celéw osobistych
lub dla intereséw tej lub owej partii politycznej naduzywat
urzedéw, stworzonych tylko dlatego, by stuzyly interesom
ogétu. Zbrodnia byloby, gdyby rzad jakis chcial narzucaé
tym stugom narodu swe przekonania prywatne, a czasem
raczej swéj brak przekonar, swéj sceptycyzm i nawet swoje
sekciarstwo. Zbrodnia bytoby, gdyby rzad chciat kierowac
sumieniem urzednika i dysponowac jego gtosem.

Czyz nie byloby ohydnym naduzyciem wiadzy szpie-
gowanie polityczne, ktéremu podlegaliby sedziowie, ofice-
rowie, urzednicy wszystkich stopni i wszelkich dykasteriiz
A system podlej denuncjacji urzednikéw, skandaliczne
presje, wywierane w niektérych padstwach na urzednikéw,
wreszcie gwatt moralny zadawany im, by z nich zrobi¢ po-
kornych i podiych stuzbistéw, lokai wstrgtnego systemu
sekciarstwa i przesladowari. Kiedy$ potomnos¢ dziwic sig
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bedzie, ze naduzycia podobne mogly sie zdarzaé¢ w krajach,
ktére sig uwazajg za kraje wolnosci i swobody.

Nikt si¢ nie zdziwi, jesli o tym méwimy z pewnym pod-
nieceniem.

Albowiem jest to krzykiem protestu uciénionych su-
mieni, krzykiem dusz, keére zadaja prawa, swobody i wol-
nosci.

W kulturalnym parstwie zaréwno dla ostatniego na-
uczyciela ludowego jak dla najwybitniejszego profesora,
dla najskromniejszego listonosza wiejskiego i dla najwybit-
niejszego urzednika ministerialnego zadaé trzeba prawa do
wiasnych przekonari i do uzgadniania ich czynéw z tymi
przekonaniami. Wszyscy urzednicy musza mie¢ wolnoéé
przekonania i szczerego jego wyznawania, chyba ze sg zwo-
lennikami doktryn, zagrazajacych porzadkowi ogélnemu
i spofecznosci. Zastrzezenie to jest koniecznym. Bytoby nie-
moralnym, by urzednicy, placeni przez naréd, ktéremu maja
stuzy¢, pracowali nad jego zniszczeniem.

Lecz réwniez niemoralnym byloby, gdyby pozbawiano
ich prawa wyznawania ich zasad, urzadzania sobie zycia pry-
watnego wedtug przekonan lub dysponowania swym glosem
podczas wyboréw, o ile respektujg istniejacy porzadek spo-
teczny i spelniajg sumiennie swe obowiazki. I urzednik nie
jest tylko narzedziem w reku rzadu, ale ma on swoja dusze,
swoje przekonania i moze im dawa¢ wyraz w swych czynach.

Zupelnie stusznym jest, by urzednikéw pilnowano
i kontrolowano, celem zapewnienia sprawnosci ich stuzby.
Ale niedopuszczalnym jest, by ta kontrola przekraczala gra-
nice ich dziatalnosci zawodowej, by dazyta do gwalcenia lub
przyttaczania ich sumienia.
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Haniebnym jest poddawanie si¢ takim czynno$ciom
i tylko bezdenna korupcja wprowadzona w nasze zycie po-
lityczne przez tryumf pewnych idei i jednostek, mogla za-
aklimatyzowa¢ u nas podobne obyczaje. Ale takie obyczaje
s3 bez watpienia niegodne rzadu, ktéry si¢ szanuje i chce by¢
szanowanym, s3 one niegodne urzednika, chcgcego zacho-
wac szacunek dla swej osoby i swego urzedu, s3 niegodne
ludzi, ktérzy im ulegaja i ktérzy je toleruja.

Czyz nie potrahimy uchronié si¢ catkowicie od podobne-
go wstydu, czyz nie uda nam si¢ rozwia¢ wszystkich sofizma-
toéw, rozproszy¢ wszystkich chmur, ktérymi usitujg zaciem-
ni¢ najjasniejsze prawdy? Czyz nie uda nam sie postawié
w pelnym swietle i uczyni¢ widocznym wszystkim oczom, iz
urzednicy sg tylko po to, by stuzy¢ narodowi?

Na tym polega ich prawdziwe szlachectwo i ich praw-
dziwa wielko$¢. Sa one doéé zaszczytne, by mieli prawo byé
z nich dumnymi! Niechze wigc nie pozwola nigdy, by ich
tego pozbawiono.

Jest to ich prawdziwym zadaniem i najwiekszym obo-
wiagzkiem,
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